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MEGJEGYZESEK AZ AVAR KORI KARPAT-MEDENCE
MELLKERESZTJEINEK KAPCSOLATRENDSZEREHEZ

GULYAS EDINA

A Karpat-medence avar kori emlékanyagaban szamos keresztény jellegii targy talalhato, amelyek
egykori tulajdonosairdl feltételezhets, hogy valamilyen mértékben mar érintkeztek a kereszténységgel.
E targyak kozétt viszonylag kis szamban fordulnak el6 a mellkeresztek, azonban e targytipus kapcsan
azonnal felmeriil viselojének lehetséges keresztény volta. Kozelebbrol megvizsgalva ezeket a sirokat, a
tovabbi mellékleteket, a kornyezetiikben elhelyezkedd tobbi sirt és a temetd egészeét, feltiinik, hogy
egyértelmiien keresztény hitii egyenekrol aligha lehet beszélni az avar kori Karpdt-medencében. A
targyalt idészak mellkeresztieinek csoportositisiat Garam Eva végezte el az ezredforduldig elkeriilt
darabok kapesdn, azonban azéta tobb darab is napviligot ldtott. Figyelembe véve Garam Eva
csoportositasi rendszerét, de mas szempontokra — elsddlegesen a formai jellegzetességekre — helyezve
a hangsulyt, ot focsoportba osztottam a targyalt huszonnyolc mellkeresztet, amelyeket tovabbi
alcsoportokra bontottam a készitéstechnikai sajatossdagok és a diszités alapjan. Minden tipus szamos
parhuzammal rendelkezik, elsosorban a Krim-félsziget, a Balkan-félsziget, Anatolia, a Kozel-Kelet és
Afrika teriileterdl, de ismeriink a Karpat-medencei darabokkal hasonlo jellegzetességeket mutato
mellkereszteket Nyugat-Eurdpa teriiletérdl is. A targyi anyag vizsgdlata utan a kapott eredményeket
osszevetve az irott forrasokkal, némi ellentmondas figyelheté meg. Amig a sirokban lelt mellkeresztek
két darabot leszamitva a korai és kozépsé avar korra keltezhetéek, addig a forrasokban megkeresztel-
kedett vagy megkeresztelkedni késziilo/kényszeriilo avarokrol eldszor a 8. szazad végén, 795-ben van
hiradas. Azonban a 796-os évben, valahol a Duna mentén tartott zsinat kapcsan emlitést kapnak az
avarok kozott mar megkeresztelkedett csoportok, amelyeknek tagjait az elbarbarizalodas végett esetleg
ujra meg kellett keresztelni. Ez az adat is megerdsiteni ldtszik azt a tényt, amelyet a régészeti adatok is
mutatnak, mi szerint a kereszt melléklettel ellatott sirok nem tisztan avar kornyezetben talalhatok.
Harom kereszt melléklettel ellatott sir keriilt el a Keszthely-kulturdas lesencetomaji temet6bol,
tovabba olyan temetokbdl keriilt eld a keresztek jelentis része, amelyben viszonylag erds german
Jjelenlét mutathato ki, példaul: Kolked, Jutas, Kérnye vagy a romaniai Bratei/Barathely. A sirokban
talalt sokszinii leletanyag és a temetdk altal feltételezhetd vegyes etnikai kép alapjan a kozelmultban
tobb kutato az avarok korében jelen levo vallasi szinkretizmust tartja a leginkabb lehetségesnek. Ezek
kovetkeztében nem lehet beszélni tiszta keresztéenységrol (még a romanizalt népesség korében sem), de
a kereszténység valamilyen mértékii jelenlétének teljes elutasitdsa is ovatossagra int.

Kulcsszavak: avar kor, Karpat-medence, mellkeresztek, tipologia, kereszténység
Keywords: Avar Age, Carpathian Basin, pectoral crosses, typology, Christianity

z avarok Karpat-medencében valé honfoglaldsat €s megtelepedését a kutatds mar sok

szempontbdl vizsgalta, az elmult idészakban pedig egyre nagyobb hangsulyt kapott az

avarok Bizanchoz fiz6d6 kapcsolatainak feltérképezése. E kapcsolatok koziil kiemelenddek

a bizanci téritési kisérletek, ugyanis a bizanciak, hasonléan mas keleti iranybol a Karpat-
medencébe érkezett népekhez (bolgarok, magyarok, stb.), az avarokat is igyekeztek keresztény hitre
tériteni. A sirokbdl eldkeriilt keresztény jellegli targyakat, mint példaul a mellkereszteket, figuralis
abrazolasu korongfibulakat vagy a monogramos €s kereszt jeles pecsétgytiriiket a téritési kisérletek és
a keresztény jelenlét nyomaként értékeli a kutatas. Azonban e jelenlét mértéke igen kérdéses, mivel
egy-egy keresztény szimbolikaju targy sirba helyezése nem feltétleniil jelzi sem az eltemetett, sem a
kozvetlen kornyezetében é16k vallasi hovatartozasat.
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Ezek alapjan kijelenthetjiik, hogy fetétleniil sziikséges e targytipusok alapos vizsgalata, amely
altal pontosabb kép vazolhato fel az avar kori keresztény jellegti targyak viseldinek szokasrendsze-
rérdl, a kora kdzépkori Kéarpat-medence népességének a kereszténységhez és Bizanchoz ftizd6 viszo-
nyar6l, tovabba az egyes targytipusok eredetén és kapcsolatain tulmutatva, ezek parhuzamainak atte-
kintése altal a tagabb régioé kapcsolatrendszerérdl szolgaltathatnak 01j informaciot a kutatas szamara.
Jelen tanulményban a keresztény szimbolikdval rendelkezd targyak koziil a Karpat-medencében
elokeriilt és publikalt mellkereszteket emelem ki, és a 2011-ben e témaban megvédett szakdolgozatom
eredményeit kozlom.

A Karpat-medence avar kori mellkeresztjeinek klasszifikacidja

A mellkeresztek vizsgalata kapcsan elengedhetetlen az egyes darabok alkotta csoportok
meghatarozasa €s azok elemzése. Szamos kutatd végezte mar el a kiilonb6z6 régiok mas-mas
id6szakaibol elékeriild mellkeresztjeinek rendszerezését.! Garam Eva gytijtotte Ossze, csoportositotta
és elemezte az 1999-ig a Karpat-medence teriiletén eldkeriilt avar kori darabokat. Rendszerezésében f6
szempontokként a keresztek diszitési struktarajat és készitéstechnikai sajatossagait hatarozta meg.”
Garam Eva csoportositasaval ellentétben Brigit Wogerich-Bauer alapvetéen nem a diszités, hanem a
formai jelleg, a kereszt szarainak és fliggesztdjének kialakitasa alapjan végezte el a 8. szazadnal
9-13. szézadi keresztek csoportositasa kapcsan.’

A huszonnyolc mellkereszt (1. tabla/1) klasszifikacioja soran elsddleges szempontként a
formai jellegzetességeket vettem figyelembe, a masik két szempont (diszités, készitéstechnikai sajatos-
sdgok) csak az altipusok meghatarozasanal kapott fontosabb szerepet. Véleményem szerint azért
fontos e csoportositasi rendszer, mert a formai adottsdgokat alapvetden az adott korban uralkodo divat
hatarozta meg, de a készitéstechnika és a diszitési jelleg mutathat eltérést ugyanazon tipus darabjai
kozott, akar csak ha az egyes darabok olcsobb kiviteli utanzataira gondolunk. Az 1. tipust a csepp-
formara kialakitott szaru, k6zépponti diszitéssel ellatott darabok alkotjak, amelyhez a Karpat-medence
teriiletér6l ot kereszt sorolhatd. A 2. tipusba a végek felé kiszélesedd szara, kozépponti diszitéssel
ellatott darabokat soroltam, amelyhez a Karpat-medence teriiletérol hét kereszt tartozik. A 3. tipust az
egyszerlibb kialakitast palcika keresztek alkotjak. E tipushoz a Karpat-medence teriiletérdl szintén
négy kereszt sorolhato. A 4. tipust a Karpat-medencében egyediilallo Zavodi kereszt alkotja, amelyet a
megallapitott tipusok egyikébe sem lehet besorolni kialakitasa és diszitése alapjan sem. Az 5. tipust az
egyszerl kialakitasu 6lomkeresztek alkotjak. A Karpat-medencei darabok koziil e tipushoz sorolhato a
legtobb, tizenegy kereszt.

1. tipus

A cseppformara kialakitott szart, lekerekitett szarvégii, kozépponti diszitéssel ellatott,
Osszetett keresztek alkotjak az 1. tipust, amelyhez a Karpat-medence teriiletérdl a két ozorai kereszt
(1. tdbla/2-3), a veliik nagy hasonldsagot mutatd tap-borbapusztai (2. tabla/1), a vajszkai darab (2.
tabla/3), illetve a kolkedi B temetd példanya (2. tabla/2) tartozik. E tipuson beliil a vajszkai és a
kolkedi kereszt kiilon altipust alkot a masik hadrom darabtdl, mivel el6lapjuk kialakitasa és diszitési
modjuk eltérd. A szarak formai hasonlosaga mellett a darabok tavolabbi parhuzamainak gyiijtése soran
megfigyelt hasonlosagok alapjan soroltam azonos fétipusba az 6t keresztet.

' Lasd példaul BARANY-OBERSCHALL 1953; STAECKER 1999; WOGERICH-BAUER 2002; LANGO — TURK 2004;
PITARAKIS 2006.

> GARAM 2001, 57-65.

> WOGERICH-BAUER 2002, 25—71; PITARAKIS 2006, 28, 30.
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Az 1A altipust az ozorai és a tap-borbapusztai keresztek alkotjak, amelyek arany lemezbdl,
préseléses technikaval késziiltek, tovabba Osszetett, ¢kkdbetéttel ellatott darabok.* Az altalam vizsgalt
keresztek kozott a két ozorai darab képezheti a legmagasabb szinvonalat. A kereszt kozépponti részén
és a szarak szinte teljes felliletén megfigyelhetok a kialakitott rekeszek, de ezek egyikében sincs betét.
A bordakkal diszitett szalag fiiggesztéfiilet a mar elkésziilt kereszttesthez szegecselhették hozza.” A
tap-borbapusztai kereszt formai és feliileti kialakitdsdban nagyon hasonlit az elobbi darabokhoz,
valdsziniileg az ozorai keresztek valamivel olcsobb kiviteli utanzataként késziilhetett. A kereszt
minden rekeszébe keriilt betét, és az apro fiiggesztd karikét a kereszttesttel egyiitt képezhették ki.®

Az 1B altipusba sorolt vajszkai ¢s kolkedi két kereszt kevés dologban tér el egymastol, f6
jellegzetességiik a megnyult csepp formaju szarak mellett a kereszttest kdzéps6 részének négyes
tagolasa. A vajszkai keresztnek ugyan csak két toredéke keriilt eld, de e darabok alapjan viszonylag jol
rekonstrualhatod volt az egész kereszttest. Az alsd keresztszar mind a két darabnal nagyobb ¢és meg-
nyultabb a masik haromnal. Az egyik kiilonbség itt figyelhetdé meg, ugyanis a kdlkedi kereszt
szarainak kozepe attort, a vajszkai kereszten viszont buzakalaszformat mutaté rovatkolasok vannak. A
keresztek kozépponti részének szélei mind a négy szar kozott egy-egy aprd bevagassal két részre
tagolodnak. A vajszkai darab kozépsé részén a rekonstrukcié szerint négy karéj valdsziniisithetd,’
amelyek keresztformat adnak, a kolkedi kereszt kozepén pedig latin kereszt figyelhetd meg. Mind a
két kereszt eziist 6tvozetbdl ontott darab. Egyik kereszt esetében sincs adatunk a felfiiggesztést
illeten, ha volt rajtuk fliggesztofiil vagy karika, az letdrhetett roluk.

A két altipus kozott datalasuk tekintetében némi eltérés figyelheté meg. Mig az 1A altipus
darabjait a kutatds a 7. szazad masodik felére, végére teszi, addig az 1B altipusba sorolt kereszteket a
6. szazad vége és 7. szazad elsé felének idészakara datalja.®

2. tipus

A kiszélesedd szarvégii, kozépponti diszitéssel ellatott keresztek tartoznak a 2. tipusba. A
csoporthoz a Karpat-medence négy lel6helyének hét keresztje sorolhato. A kereszttipus 6 jellegzetes-
sége az 1A és 1B altipusoknal is megfigyelt lemezbdl valo kialakitds, a kézéppont ékkdberakassal
torténo kiemelése és a teljes eldlap diszitettsége. Minden esetben megfigyelhetd az egész kereszttesten
valamilyen modon kialakitott keret. A keresztszarak minden darabnal a végek felé kiszélesednek. A
tipuson beliil a kereszteket harom altipusra bontottam a hatlapon kialakitott felirat és a készités-
technikai sajatossagok alapjan.

A 2A altipust az eziist lemezb0l késziilt balatonflizf6i kereszt (3. tabla/1) alkotja. Az eldlapja
kozepén egy szabalytalan haromszog alaki rekeszben kébetét figyelheté meg.” ElSlapjat feny6ag
minta disziti, hatlapjan pedig gorog felirat olvashato, amely kitolti az egész feliiletet. Felsd szaranak
végén valoszinlileg a fliggeszto fiil toredéke figyelhetd meg.

A 2B altipusba sorolhatok a barathelyi (3. tabla/2), az egyik lesencetomaji (782. sir) (3.
tabla/5), a hodmezovasarhelyi (3. tabla/3) és a deszki (3. tabla/4) keresztek. A barathelyi, a deszki és a
lesencetomaji darab egyszeri lemezkereszt, a hodmezdvasarhelyi pedig aranyozott, préselt lemez-
kereszt. A 2A tipushoz hasonléan mindegyik darabra jellemz6 az eldoldal teljes feliiletének diszitett-
sége, de a diszités modjaban szamos eltérés figyelheté meg. A barathelyi darab szarai a szarak végétol

* GARAM 2001, 58.

S Az ép és a toredékes darab esetében is: GARAM 2001, 290, Taf. 39, 2-3.
8 GARAM 2001, 290, Taf. 39/1.

"BUGARSKI 2009, 222, Fig. 2/9.

8 GARAM 2001, 76; BUGARSKI 2009, 221.

? GARAM 2001, 57.
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a ,.kozépponti gombig” bordazottak. Felfiiggesztésének modjara nincsen adatunk.'® A hodmez6vasar-
helyi kereszt el6lapjanak diszitése préseléssel kialakitott, a szarak kozepén haromszog alaka kobetétek
iilnek. Fels6 szaranak végén van kialakitva a fliggeszt6 pantfiil. A deszki kereszt eloldalanak kozép-
pontjaban kis, szabalyos kerek kébetét figyelhetd meg. Szarait ,,.X” alakot formalé granulacid
csoportok diszitik,'' a fiiggesztéfiil pedig felsé szaranak tetején lathato.

A 2C altipust a lesencetomaji temetd 1629. sirjaban lelt darab (3. tabla/6) alkotja, amely készi-
téstechnikajat és a szarvégek kiképzését illetben mutat eltérést a 2B altipus darabjaitol. A bronzbdl
ontott kereszt szarai a végek felé enyhén kiszélesednek és kicsiicsosodd haromszog formaban
végzédnek. A negyedik szar egyenes végzddésti, amelyen a felfliggesztést szolgalo szalagfiil talalhato.
A kereszttest kozepén kiemelkedd disz iil, amelyet apré gyongykeret vesz korbe. Szarait csigaban
végzO0d6 hurok motivum disziti, mig a szarak végein egy-egy harmas karéj iil. A teljes kereszttestet
apré gyongyszegély keretezi.'?

A masodik tipus darabjai a két lesencetomaji kereszt kivételével a 6. szdzad vége és a 7. szdzad
kozepe kozotti idoszakra keltezhetOk, a két eltérést mutatd darab pedig a 8. szazad végére €s 9. szdzad
elejére datalhato.”

3. tipus

Az ontott, egyszerli palcikakeresztek alkotjak a 3. tipust, amelyhez négy kereszt sorolhaté a
Karpat-medence teriiletérdl. Ezek ontott, vékony palcikakeresztek, szaruk atmetszete altalaban kerek.
Ezen beliil két altipust kiilonitettem el a keresztek kozépponti diszitésének kialakitasat véve alapul.

A 3A altipust a barathelyi temet6 219. sirjanak egyetlen keresztje (4. tdbla/4) alkotja. E dara-
bon megfigyelhetd a keresztszarak taldlkozasanal kialakitott valddi rekesz. A fliggesztd karika
nagyjabol megegyezhetett a 3B altipus darabjainak fiiggeszté karikaival, de errél a darabrol a karika
egy része letorott.

A 3B altipust a Budakalaszon (4. tabla/3), Obecsén (4. tabla/1) és Kolked A temetdjének 207.
sirjaban (4. tabla/2) talalt keresztek alkotjak. E darabok esetében a kereszttest kozépponti részén nem
figyelhetd meg betétdiszités, vagy annak csak imitdcioja lathato. E keresztek kozott is megfigyelhetok
eltérések. Az oObecsei darab diszitettségével kiemelkedik a tobbi koziil. A szarak talalkozasi pontjanal
szabalytalan kor alaka betét imitacidja lathatd, a szarainak vége pedig bordakkal tagolt, azok végzo-
dése lekerekitett. A budakaldszi kereszt kozéppontjaban szintén betét imitacid lathatd, a kolkedi darab
esetében pedig mar az sem. Mindkét darab szérai kifelé szélesednek. A fiiggesztd karikak kialakitasa
az altipuson belill megegyezik, a kereszttesttel egybe ontottek. Anyagukat tekintve a legegyszeriibb
darab a budakalészi, amely bronzbdl ontdtt, mig a tobbi eziist 6tvozetbol késziilt.

A palcikakeresztek viszonylag egységesen a 6. szdzad vége és a 7. szdzad kozepe kozotti
idészakra keltezhetok.*

4. tipus

A zé&vodi kereszt (4. tabla/5) egymagaban alkotja a 4. tipust. Formai jellegzetességeit tekintve
egyik tipushoz sem sorolhato, a 3. tipushoz annyiban hasonlit, hogy szérai kifelé haladva szélesednek,
de a kozépponti rekeszdisz kritériumanak nem felel meg. Bronzbol, a fiiggesztd karikaval egybe
ontott. Eldoldala gorog felirattal diszitett (ezzel eltérést mutatva a fentebb targyalt 2. tipusba sorolhatd

""BARZU 2010, 248.

' GARAM 2001, 57.

12 PEREMI 2012, 456.

1 PEREMI 2012, 470.

" MARTIN 1990, 74; BUGARSKI 2009, 224; BARZU 2010, 112.
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balatonflizf6i ¢és szdmos Karpat-medencén kiviili darabtol, amelyeknek hatlapjat ékiti felirat),
hatoldala pedig diszitetlen. A zavodi keresztet a kutatas a 7. szazadra datalja.

5. tipus

Az egyszerl kialakitasu, olcsobb alapanyagu 6lomkeresztek alkotjak az 5. tipust. A Karpat-
medencébdl Osszesen tizenegy kereszt sorolhatdo e tipusba, amelyeket tovabbi harom altipusra
bontottam a felfiiggesztésre szolgald atfurasuk elhelyezkedése alapjan.

Az 5A altipusba a Varpalota (5. tabla/2), Kornye (5. tabla/1), Péterréve (5. tabla/3) és Alattyan
(az egyik darab) (5. tabla/7) lelShelyrdl elokeriilt keresztek sorolhatéak. E darabok mindegyike
esetében a fliggesztésre szolgalo atfiras az eloldalon figyelhetd meg.

Az 5B altipusba Szeged (5. tabla/6), Alattyan (5. tabla/4) (a masik darab), Tatabanya (5.
tabla/8), Jutas (5. tabla/9), Lesencetomaj (5. tabla/10) és Cik (5. tabla/11) leldhelyek keresztjei sorol-
hatoak. E darabok mindegyikén a kereszttest oldalan figyelheté meg az atfuras. Kivételt képez a
lesencetomaji darab, amelyen vastag szalagfiil kialakitasa figyelhetd meg.

Kiilon 5C altipust alkot a Kolked A lel6hely 634. sirjaban lelt kereszt (5. tabla/5), mivel ez
egy attort darab. Az egész kereszttest egy téglalap alaku keretbe van foglalva. A fels6 fliggdleges
szarnak mintegy folytatasat képezi a kerethez kapcsolodo szar, amelyen a felfiiggesztés céljabol kor
alaku atfuras figyelhetd meg.

Erdekesnek tiinik, hogy a legtobb keresztet magaban foglalo tipus darabjait keltezte a kutatas a
legrovidebb iddintervallumra, a 7. szazad eleje és masodik harmada kozotti id6szakra.

A Karpat-medencei avar kori mellkeresztek parhuzamai
Az 1. tipus parhuzamai

Az 0Osszegyljtott szakirodalom alapjan az 1. tipusba sorolt Karpat-medencei keresztek
parhuzamai megtalalhatoak a kora kozépkori Nyugat-Eurdpa, valamint a Kozel-Kelet és Eszak-Afrika
teriiletén elSkeriilt leletegyiittesekben is. Eszak-Eurépa és a steppe teriiletén nem talaltam hasonl6
darabokat, de a részben bizanci uralom alatt allo Krim-félszigeten is eldkeriiltek ilyen emlékek (6.
tabla/1). Garam Eva véleménye szerint a vizsgalhato darabok sok esetben csak stilizalt utanzatai az
eredeti, bizanci készitményeknek. Véleménye szerint erre utal, hogy e parhuzamok formai jellegze-
tességei megegyeznek ugyan a Kéarpat-medencei darabokéval, de e targyak kozepén Krisztus-dbrazolas
vagy attort kereszt minta talalhatd, a szarak végére pedig gyakran szentabrazolasok keriiltek."”> A
vonatkozd emlékek a magyar kutatond elemzése alapjan a fentebb emlitett teriileteken is a 6-7.
szdzadra keltezhetok.'®

A Bizanci Birodalom egykori fovarosa, Konstantinapoly teriiletérdl két parhuzamot (6. tabla/3—4)
sikeriilt fellelnem. A vonatkoz6 emlékeket a kutatds a 7. szdzadra keltezte. Az egyik darab szdmos
rokon vonast mutat a Karpat-medencei 1B altipusba sorolt két emlékkel.

A mai Torokorszag teriiletének déli részén kertiilt el6 a 7. szazadra keltezett mersini kincs,
amelynek keresztje'’ szintén e csoport kapcsan érdemel figyelmet. A kincs két keresztje koziil az
egyik az 1. tipusba sorolt Karpat-medencei darabokkal mutat kozeli formai hasonlosagot. Sziria teriile-
térol szarmazik egy, az 5-7. szdzadra datalt arany kereszt (6. tabla/5), amely formailag kozel all az 1.
tipus darabjaihoz, de azoktdl eltérd technikaval (Ontott) késziilt. A Cipruson eldkertilt és a 6. szazadra
keltezett Lambousa-i kincslelet nyaklancan 1évé kereszt'® (6. tabla/2) is formai jellegébél adodoan e

'> GARAM 2001, 62. A Stathatos Gyiijtemény vonatkozoé darabja: Collection Hélénné Stathatos II. 59. P1. V/44.
'® GARAM 2001, 62.

7 GARAM 2001, 61; TOMKA 2002, 227, Abb. 7/1; PROHASZKA 2010, 227, Abb. 26/5.

'8 ToMKA 2002, 227, Abb. 7/4.
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csoport parhuzamai kdzé sorolhatd. A kereszt el6oldalanak kdzépponti része és a szarak kiképzésének
a rendszere hasonld, mint a vizsgalt darabok esetében. A Foldkozi-tenger medencéjének keleti
technikajaban ugyan eltérést mutat, de a formai kialakitasa hasonl6 ezekhez a darabokéhoz. Az utobbi
példannyal kapcsolatban érdemes megemliteni azt a szintén 5-7. szazadra keltezett ismeretlen
lelohelyli darabot is, amely készités technikdja és formai kialakitasa tekintetében is kapcsolodik a
fentebbi emlékekhez. Az ozorai keresztek legkdzelebbi parhuzamat az egyiptomi Asstitbol' (7.
tabla/3) sikeriilt fellelnem. Ezt az aranybol készitett targyat a szakemberek a 6. szazad masodik felére
keltezték. Szintén e régiobol, Egyiptom vagy Palesztina teriiletérdl keriilt elé az a hasonlo keltezést,
bronzbol 6ntdtt darab (7. tabla/1), amely tavoli parhuzamat képezi e targycsoportnak és csak a targy
eldoldalanak fobb jellegzetességei tekintetében kotddik a csoport darabjaihoz. Az utdbbi emlék
azonban arra is felhivja a figyelmet, hogy az €kszer Osszetett, nemesfém lemezekbdl kialakitott; majd
pedig egyszerlibb ¢és olcsobb, de még nemesfémbdl ontott, vagy préselt darabjai mellett, a korban a
bronzbol 6ntétt darabok is megjelentek és hasznalatban voltak.

Eurdpa teriiletérdl is ismeriink ilyen kereszteket. A szintén ukrajnai Kelegej és Eski Kermen
(7. tabla/2) lel6helyek keresztjei jol mutatjak e tipus krimi elterjedését. Németorszagban a friedbergi
temetd 15. sirjdban talaltak egy hasonld, eziistbol készitett, a 7. szazad masodik felére keltezett

Az ozorai keresztek legkozelebbi parhuzamanak talan a fentebb emlitett, a 6. szdzad masodik

felére keltezett egyiptomi Assilit smaragd berakasos, préselt arany keresztje tekinthetd. A két targy
formai kozelségét jelzi az also keresztszar és a rekeszek hasonld kialakitdsa, valamint a szarvégek
rekeszdiszein mind a két esetben megfigyelhet6 a kétoldali szarvégzodések kiemelése. Az egyiptomi
emlék esetében a rekeszt kitolté smaragd betét csak az also szar rekeszében maradt meg, a tobbi betét
hianyzik. Az emlékek kozott szembetiing kiilonbséget a keresztszarak diszitése jelent. Az ozorai
darabok esetében a szarakon harom tovabbi attort kdbetét disz helyét alakitottak ki a kozépponti és a
szarakat zar6 rekeszek kozott. Ezzel szemben az Assilitban lelt darabnal a keresztszarakon ilyen
attorések nem figyelhetéek meg; azokon novényi motivumdisz tolti ki a teret.*

Ko6zeli parhuzamnak tekintheté még az alemann teriileten feltart friedbergi temet6 15. sirjanak
a 7. szazad masodik felére datalt keresztje (7. tabla/4). E darab esetében is, a Karpat-medencei keresz-
tekhez hasonldan Osszetett lemezes kialakitas figyelheté meg. Jelentds eltérés azonban, hogy a német-
orszagi darabndl mar csak a formai hasonldosag volt az elsédleges szempont, mivel a Karpat-medencei
daraboknal olcsobb nyersanyagbol (eziist) és valodi ékkobetétek nélkiil (livegbetét) késziilt. A Friedberg-
ben talalt darabnak tovabbi eltérése még, hogy csak a kdzépponti részen alakitottak ki rekeszt, a
szarvégeken mar csak a rekeszdiszek imitacidja figyelheté meg, mint szamos mas kereszt esetében. Az
alemann emléknél a kdzponti rekeszt aprd, granulaciokbol allo sor keretezi, ehhez hasonld eljaras a
tapi kereszt esetében is megfigyelhet6. A keresztszarakon kialakitott diszités a tap-borbapusztai
kereszt szaran levd motivumhoz kapcsolddik, azonban ez a hasonlosdg nem olyan mértéki{i, mint
amilyen a tapi és az ozorai keresztek kozott all fenn.

Az ukrajnai Eski-Kermen leléhelyen talalt kereszt (7. tabla/2) kialakitdsa nagymértékben
hasonlit az alemann lelShelyen talalt darabhoz. E targy esetében is megfigyelhetd a szarak kor alaka
rekeszeinek imitacidja, és e kerek tagokat kdzre fogd szarvégzodések. A szarak diszitése, amely a

19 GARAM 2001, 62; TOMKA 2002, 227, Abb. 7/8.

20 PROHASZKA 2010, 227, Abb. 26/4.

2l PROHASZKA 2010, 227, Abb. 26/3; GARAM 2001, 63.

2 Kiilon érdekesség talan, hogy az alsé, megnyultabb keresztszar motivuma eltér a masik harom keresztszar
diszitésétol.
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friedbergi darabot a tap-borbapusztai kereszthez koti, ez esetben nem figyelhetd meg. Az also kereszt-
szar, ellentétben a németorszagi darabbal, ahol a felsé szar a hosszabb, kis mértékben megnyult. A
kereszt kozépso részén azonban mar nem egy kerek, vagy ovalis rekeszkialakitas talalhatd, hanem egy
egyenlOszara kereszt. Ez a diszitési jellegzetesség szamos tovabbi fellelt emléknél is megfigyelhetd.

Az 1B altipusként elkiilonitett vajszkai ¢s Kolked B temetdben talalt keresztek kozeli
parhuzama az egyik Konstantindpolyban elékeriilt, 7. szizadi darab (6. tabla/3).” Az elsédleges
kiilonbség abban mutatkozik meg, hogy, mig a Karpat-medencei darabok eziist 6tvozetbol késziiltek,
addig a konstantinapolyi targy aranybol (az elébbi teriiletre talan csak az egyszer(ibb és olcsobb
valtozatra volt igény és eroforras). A masik kiilonbség az egész keresztnek a préseléssel kialakitott
kerete kapcsan figyelhetdé meg, ugyanis a konstantinapolyi darabon ilyen keret nem lathat6. A szarak
formaja azonossagot mutat: az alsd keresztszarak megnyultak. A keresztszarak diszitését illetden a
vajszkai darab buzakaldsz motivumahoz hasonld az egykori fovarosi emlék motivuma. A konstanti-
napolyi kereszt kozépso részén latin kereszt figyelheté meg, hasonldan a fentebb emlitett Eski-Keremen
és a kolkedi targyhoz, azonban ez a motivum a kolkedi példanyon attort diszitésként jelenik meg.

A tobbi kereszt mar csak tavolabbi parhuzamait képezi a Karpat-medencei daraboknak. E tar-
gyak esetében leginkabb a kozéprész kialakitasa terén lehet karakteres kiillonbségeket felfedezni. A
keresztszarak kialakitasa mindegyik darabnal megegyezik. Az alsé keresztszarak itt is megnyultak, a
szarak végén pedig rekeszek imitacioi talalhatok, azok ndvényi, palmettds motivummal diszitettek.
A kerek szarvégeket a szarak meghosszabbitott, spiralisan visszahajlo végei fogjak kozre. A szarak
kozépsé részének diszitése is egységes, csak az alsd szarak motivumkialakitasa tér el az egyes
daraboknal. A kozEépso rész diszitése minden esetben egy egyenldszaru keresztet formal. A mersini
targy kozépso részén a kereszt szogletes, egyenes szarvégzodésekkel kialakitott, és a kereszttest szarai
is ezekbdl a motivumokbdl indulnak ki.

A tovabbi emlékek inkabb mar csak az eddig ismertetett targyak parhuzamaiként és a
szélesebb regiondlis Gsszehasonlitas emlékeiként értékelhetéek.”* Mindegyiket a karcsd, nyujtottabb
kereszttest jellemzi, és minden esetben megfigyelhetd a kereszttest kozépsd részén kialakitott egyenld-
szara keresztdisz. E targyak mar ontottek, ami szélesebb kora elterjedésiikre is utal. A keresztszarak
végén azonban még mindig megfigyelhetdek a rekeszek imitacioi, amelyeket a spirdlosan visszahajlo
szarvégek fognak kozre. Egy konstantinapolyi darab esetében a rekeszek helyén korongdiszek
lathatok. A valoszintileg sziriai lel6helyli kereszten azonban valodi betétek helyei figyelhetok meg a
szarak végén és a kdzépponti részen lathatd kereszt formaban is. A ciprusi kincs (Lambousa) keresztje
esetében mind a kereszt k6zépso részén, mind pedig a szarak végén azonban szintén csak a rekeszek
imitacioi figyelhet6k meg.

Szamos, e csoport kapcsan vizsgalt arany kereszt egyszeri préseléses technikaval késziilt (6.
tabla/6; 7. tabla/5), vonalvezetésiik és motivumaik készités technikajukbol adodoan kevésbé aproléko-
san kidolgozottak. Mindegyik darab esetében megfigyelhetd azonban a szarak rekeszeit imitalod
veégzodés, amelyeket a csigavonalban visszahajlo szarvégek fognak kozre. A szarak kozépso részének
diszitése megegyezik (a csigavonalas szarvégekkel novényi motivumot alkotva). K6zéps6 résziikben
megtalalhatd az egyenlészaru kereszt. A Foldkozi-tenger keleti medencéjében lelt targy szarvégeit
diszit6 rekesz imitacidkban nem névényi minta figyelheté meg, hanem apré egyenl6 szaru keresztek.

Egy Egyiptom vagy Palesztina teriiletér6l szdrmazo és csak tag id6hatarok kozé keltezett, igen
rossz megtartasu, egyszerd, bronzbol ontdtt darab (7. tabla/1) mar csak egy egyszertisitett és nagyon

3 TOMKA 2002, 227, Abb. 7/10; GARAM 2001, 62.

2 Ezen 6sszehasonlitas fontossagat jelzik az Gjabb szakmunkak: GARAM 2001, 62; PROHASZKA 2010, 227-229;
DRAUSCHKE 2011, 77-78 megkozelitései, amelyek szintén egy csoportban taglaljak az altalam felgytijtott
keresztek egy vagy tobb tagjat.
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tavoli parhuzamnak tekinthetd. A targy kialakitdsa és formai kapcsolatrendszere azonban arra utal,
hogy a lelettipus mind nyersanyaga, mind kialakitasa tekintetében széles spektrummal rendelkezett az
illeté korszakban, igy egyszeriibb darabjai is elterjedhettek a bizanci teriileteken.

A 2. tipus parhuzamai

E tipus parhuzamait a kora kozépkori Balkan-félszigeten, Krim-félszigeten és a Kozel-Kelet
talaltam a vonatkozo irodalomban e tipushoz kapcsolhaté emlékeket (8. tabla/1). Fontos mar most
megjegyezni, hogy a parhuzamként Osszegylijtott darabok jelentds tobbsége szorvany, a leldhelyeik
nem ismertek, s ez nagymértékben megneheziti a tagabb Osszefiiggések vizsgalatat. A granulacios
diszitést kis keresztek 6. szazadi fiilbevalod csiingddiszként valo hasznalata is széles korben elterjedt
volt a Bizanci Birodalom teriiletén, s ebbdl adodoan e targyak kisebb darabjainak viselete részben e
viseleti elemhez is kapcsolodhatott.”

Feltehetéen Anatolia teriiletérdl szarmazik egy, az 5-7. szazadra keltezett arany kereszt (8.
tabla/2), amely ugyan csak tavoli parhuzamat képezi a Karpat-medencei daraboknak, de mégis figyel-
met érdemel kialakitasa miatt. A mai Izrael teriiletén keriilt el6 a Caesarea Maritima-i kincs, amelyhez
két, a kutatas altal a 6. szazadra keltezett darab tartozik (8. tabla/3—4). E targyak kialakitasukat tekintve
nagyon kozeli parhuzamait alkotjak a Karpat-medencei daraboknak. Az egyik darab hatuljan ugyanaz
a felirat olvashato, mint a balatonfiizf6i kereszten, igy ennek kozvetlen parhuzamat alkotja. A Fold-
(8. tabla/6), amely alapvetd formai jellegzetességei miatt a Karpat-medencei darabok tavolabbi
parhuzamai koz¢é sorolhatd. A bulgariai Bezanovobol®® keriilt elé egy, a kutatas altal a 6. szédzadra
keltezett arany kereszt, amely formai adottsagai és diszitési mddja tekintetében kozeli parhuzamat
képezi a balatonflizf6i darabnak.

A balatonfiizf6i kereszt legkdzelebbi parhuzamat az izraeli kincslelet egyik arany, lemezbdl
kialakitott keresztje képezi (8. tabla/3). A formai kozelség mellett, a hatoldalan 1év6 azonos felirat is
ezt jelzi. A kincslelet keresztjének esetében is kiszélesedO szarakat alakitottak ki, keretezett a targy
mindkét oldala, és itt is megtalalhatd az eldlap kozéppontjaban a kdbetét. A hatlapjan gorog betlikbol
ugyanaz a felirat olvashatd, mint a balatonfiizf6i darabon: a vizszintes szaron ZoH (¢élet), a fliggdleges
szaron eoC (fény) szavak. Eltérés mutatkozik a két kereszt kozott az anyaguk tekintetében, mert, mig
a balatonflizféi darabot eziist lemezbdl készitették, addig az izraelit arany lemezbd6l. Eldlapjuk diszitési
motivuma sem azonos, a balatonflizf6i kereszten fenydag motivum figyelhet6 meg, a Caesarea-i darab
szarain pedig szabalytalan sziv alakban ratett drotdiszités van. A felsd fliggéleges szarhoz kapcsolodik
a diszitetlen szalagfiil.

A Bezanovoban eldkeriilt 6. szazadi arany kereszt szintén kozeli parhuzamat adja a balaton-
flizf6i darabnak (8. tabla/5). Keresztszarai a végek felé kiszélesednek, mint az emlitett Karpat-
medencei darabok esetében, bar e darab kiilonbsége, hogy meghosszitott als6é szaraval latin keresztet
formal. El6lapjanak koézéppontjaban, rombusz alaka rekeszben fehér liveg betét iil, szarai pedig
feny0ag mintaval diszitettek, akarcsak a balatonfiizf6i darab el6lapja. Tovabbi egyezés a két darab
kozott a hatlapot diszité feliratban mutatkozik. A fiiggéleges szarakon a ®wC (fény), a vizszintes
szarakon pedig a ZoH (élet) felirat olvashatd. Eltérés figyelhetd meg a két darab kozott a hatlap
tovabbi diszitése tekintetében, ugyanis a keresztszarak sarkaiban és az alsd, megnyuld szaron az ,,m”
és ,,C” betlik kozott apré poncolasok toltik ki az iiresen marado feliiletet. Harom bordaval ellatott
szalagfiile a felsd, rovidebb szarhoz kapcsolodik.

25 GARAM 2001, 61.
2 GARAM 2001, 60.
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Formai adottsagait tekintve az izraeli Caesarea Maritima kincslelet masik keresztje is e tipus-
hoz sorolhato (8. tabla/4). A kutatas a 6. szazadra keltezte az {ivegberakasos, aranybevonatos keresztet.
Hasonldéan a Karpat-medencei darabokhoz, a szarak a végek felé szélesednek. Az izraeli emlék
el6lapjan apré granulaciokbol allo keret és a kozéppontban 1évé kerek iivegbetét szintén a tipus
altalanos jellegzetességeit mutatja. A rekeszdiszbdl kiindulva aprd granulaciokbol allé sor osztja két
részre a szarak feliiletét, mig a hatlapon granulacio sorbol allo egyenldszaru keresztet alakitottak ki.

A fentiek alapjan kitiinik, hogy az e¢ formai sajatossagokkal rendelkez6é keresztek viszonylag
széles korben elterjedtek, s hosszu iddintervallum alatt divatban voltak. A kora bizanci emlékek
megléte egyben jOl mutatja azt az eloképet, amire a Kérpat-medencei darabok is kapcsolddtak. Fontos
kiemelni, hogy a targy alapvetden a gazdagabbak korében volt divatban, hiszen minden esetben
nemesfémbdl (a legtdbb esetben aranybol) késziiltek, mig a rekeszdiszek nagy része is féldragako, és
csak kevesebb esetben volt liveg.

A 3. tipus parhuzamai

E tipus a fellelt emlé¢kek alapjan szintén a kora kozépkori Balkan-félszigeten, Anatolidban és a
Kozel-Keleten volt gyakori (9. tabla/1). Garam Eva hivta fel a figyelmet arra, hogy a 6-7. szézad
folyaman e kereszttipus nem csak a Bizanci Birodalom teriiletén volt divatban valoszintileg a keresz-
tény hitet vallok ékszereként, hanem a Birodalom vonzéaskdrzetének peremteriiletein is; és a Karpat-
medencében fellelt darabok az egyszeriisitett példanyokat képviselik.”’

Konstantinapolybol valo a 6—7. szazadra keltezett, iiveg betétes arany kereszt (9. tabla/2); és
valdsziniileg szintén innen vagy Mersin teriiletér6l szarmazik a 6. szazadra keltezett, vords (k6 vagy
iiveg) betétes, aranylemezbdl készitett darab (9. tabla/3). Feltehetéen az utobbi darab alkotja e tipus
keresztjeinek eredeti formajat, amely tipusnak egyszeriibb darabjai keriiltek elé a kozponti régiotol
nyugatabbra. Feltételezhet6en Anatolia teriiletén kertilt el egy, a konstantinapolyi vagy mersini darabbal
azonos, lemezes (5-7. szadzadra keltezett) arany kereszt, amelynek rekeszébdl hianyzik a betét.

A Karpat-medencei darabok parhuzamaihoz sorolhatdé egy Osszetett kialakitasti, az 5-7.
szazadra keltezett, aranybdl ontott kereszt (9. tabla/6), amely az avar kori emlékekhez hasonléan, kor
atmetszetil, a végek felé kiszélesedd szarakkal és el6oldalan egy-egy kisebb granulaciéval diszitett. A
kereszttest kozéppontjat egy viszonylag nagyobb, arany granulacid €kiti, amelyet koriilvesz a szarak
tovében elhelyezkedd négy aprobb granulacio.

Mar tavolabbi parhuzamat képezi a Karpat-medencei daraboknak a valosziniileg Palesztina
teriiletérél szarmazo, 5—7. szazadra keltezett eziist 6tvozetbdl ontott, hatszog atmetszetl palcikakereszt
(9. tabla/5), melynek hatoldalat a kozéppontban négyszirmu virdg disziti.

E kereszttipus szdmos darabjanak szarai iiregesek, lemezbdl késziiltek. Kiilon csoportot
alkotnak azok a darabok, amelyek szarainak végét granulacidval diszitett félgomb alaku tag zarja le.
Két, szinte megegyez6, darab keriilt el6: az egyik Konstantinapolyban vagy Mersinben (9. tabla/3), a
masik feltehetden Anatolia teriiletén (9. tdbla/4). Kor atmetszetii szaraik a végek felé kiszélesednek és
végik az emlitett, granulacids diszitéssel ellatott, félgdmbds taggal zarodik. Az anatdliai darab
eldoldalan latszanak a lemezek Osszeillesztésének vonalai és a kdzépponti rekesz betéte hianyzik. A
masik darabban azonban a voros rekeszbetét megmaradt. E két darabhoz igen kdzel all egy ismeretlen
lelhelyli arany kereszt, melynek kozéprészén a kerek rekeszbe piros k& vagy iiveg betét keriilt.
Szintén ide sorolhatd, bar formai adottsagait tekintve eltéréseket mutat, egy tovabbi ismeretlen
lelhelyti arany kereszt is.

2" GARAM 2001, 62.

EME



42 GULYAS EDINA

A tipus parhuzamainal megfigyelhetd, hogy valosziniileg a peremtertiletek kornyékén késziiltek
olcsobb alapanyagbol a keresztek, a birodalom belsejében szinte kivétel nélkiil arany alapanyaguak. A
Karpat-medence teriiletén is az egyszeriibb és 1ényegesen olcsobb darabok talalhatoak meg.

A 4. tipus parhuzamai

A zavodi kereszt egyediségére mar a korabbi kutatas is felhivta a figyelmet; részben ebbdl az
egyedi jellegbdl is adodott, hogy a targyat hosszabb ideig kései emléknek tartottak, mara azonban
egyértelmiivé valt, hogy a korai idészakra keltezhet8.™® A targy konkrét parhuzamat nem sikeriilt
fellelnem a vonatkozo szakirodalomban. Amint arra a 3. tipusba sorolt ZQH — ®QC feliratos emlékek
is utalnak, nem egyedi jelenség a targyakon 6vo, védo feliratok alkalmazasa. Hasonlo, tobb soros
szovegrészt azonban nem sikeriilt fellelnem mas, egykorti mellkereszteken. A targy legkdzelebbi
parhuzama a Garam Eva 4ltal is hivatkozott, Doumbarton Oaksban 6rzott és valosziniileg Constantino-
polisbol szdrmazé arany mellkereszt (10. tdbla/3), hatoldalan a @EOTOKE BOH®H EAENHZ
AM(nv) fohasszal.”® A targy azonban szamos vonatkozasat tekintve eltér a zavodi darabtol; ugyanis az
amerikai gylijtemény keresztje arany és eldoldalan egy Szent Kereszt relikviat is magaba foglalt.”
Mind a két kereszt ontott volt, és a felirat elrendezése és olvasasi rendszere is hasonld: mind a két
esetben a feliratok a kereszt felsé szaran kezdédnek, majd a két oldalsé szaron folytatodnak és az also
keresztszaron fejezddnek be. Formai tekintetben nem hasonlit a két targy. A zavodi emlék esetében az
oldals6 ¢és az als6 keresztszarak végzOdése ives, mig a Dumbarton Oaksban Orzott emlék szarai
egyenes végzodésiiek. A két targy fiiggeszto fiile is kiilonbozik egymastol. Kérdéses, hogy a Belgradi
Iparmiivészeti Muzeum ismeretlen leldhelyti keresztje (10. tabla/4) kapcsolatba hozhaté-e a zavodi
darabbal’' A rossz min8ségii leletkoz1ésbél a 8—10. szazadra keltezett bronz emlék feliratanak (I[ngov]C
X[pwcto]C NI KA) roviditése jol értelmezhetd, azonban kérdéses, hogy a targy mellkereszt volt-e, vagy
pedig a votiv keresztek kozé sorolhato inkabb. Utdbbi lehetdség ellen talan a felirat jellege szol.””

Ujabban Radmilo Petrovié¢ bizanci kereszteket attekinté monografidjaban részletesen
foglalkozik a feliratos mellkeresztekkel.”> A szerb kutaté a zavodi darabtol az Uherské Hradisté —

Sady-i 9. szazadi emléken keresztiil**

, az athéni Paul Canellopoulos Gytlijtemény 12. szdzadi emlékéig
(10. tibla/2) targyalja a leleteket.”” Gondos anyaggyiijtése alapjan tigy tiinik, hogy hosszabb feliratok
hosszl idészakon keresztiil megtalalhatoak voltak a bizanci hagyomanyban, és a zdvodi emlék is ebbe
a sorba kapcsolodik be.

Radmilo Petrovi¢ munkaja is felhivta a figyelmet, a fentebb mar emlitett 5-7. szazadi votiv
keresztekre, amelyek esetében altalanos a felirat a kereszt eléoldalan. Ezen kereszteknél a felirat elren-
dezése a Dumbarton Oaksban Orzottt kereszt és a zavodi darab rendszerét kovette, azonban ezek a

targyak, jellegiikb6l adodoan, nem a viselet részét képezték. A votiv keresztek 5-7. szazadi divatja egy-

2 GARAM 2001, 60.

* Ross — BOYD — ZWRIN 2005, 22, 17.

**" A Dumbarton Oaks katalogus szerint az ott Grzott kereszt, maig kozoletlen parhuzama is megtalalhato a
gylijteményben. V6.: ROSS — BOYD — ZWRIN 2005, 22.

' PETROVIC 2001, 259, No. 175.

%2 A votiv emlékekhez kapcsolods feliratokrél: VIKAN 1982, 44-46.

* PETROVIC 2001, 65-93.

34 Uherské Hradisté-Sady kereszt Gjabb értékeléséhez: GALUSKA 1996, 112 (a korabbi szakirodalom attekintésével).

35 Az athéni emlék (BYZANTINE ART 1964, 390) esetében érdemesnek tiinik megjegyezni, hogy ennél a darabnél
hasonl6 a keresztszarak kialakitiasa, mint a zdvodi esetében. A két emlék kozt meglévo jelentds idokiilonbség
egyben utal a formai hagyomany, Birgitte Pitarakis altal is emlitett, hosszt iddn keresztiil valo tovabbélésére.
Vo.: PITARAKIS 2006, 29-30.
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ben utal a feliratos keresztek kettOs hatterére, ugyanis a 3. tipus kapcsan vizsgalt ZQH — ©QC feliratok
rovidek, és egy sematikus rendszert kovettek, a zavodi, vagy az amerikai gyijtemény keresztjének
fohasza (a felirat jellege és strukturaja alapjan is) a votiv keresztekkel is kapcsolatban allhatott.*®

A keresztek feliratai kapcsan érdemesnek tlinik talan még azt megjegyezni, hogy a votiv
keresztek esetében, ugyanugy mint a mellkeresztek kapcsan, az oldalsé keresztszarakon talalhato
feliratrészek vonatkozasaban kétféle felosztas jelenik meg. Amint azt a Bibliothéque Nationale de
France Wilhelm Forner Gyiijteményének egyik emléke is mutatja, mas rendszer is létezett. A kilikai
Tarsusbol szarmazé Syméoniosargentarius (bankar) keresztjén ugyanis a felirat ugyantugy a felso
keresztszaron kezddédik, de az oldalso keresztszarakon folyamatosan folytatddik, végil az also
keresztszaron fejez6dik be.”” Ilyen felirat volt a Dumbarton Oaksban 6rzétt kereszten is. Ezzel ellen-
tétes a zavodi kereszt felirata, ahol az oldals¢ keresztszarakon 1évo felirat megtorik és kiilon-kiilon
olvashatok a szovegrészek. Ez a felosztds van meg a Canellopoulos Gylijtemény keresztjén is és
szamos votiv emléken.*®

Az 5. tipus parhuzamai

Az egyszerli 6lom mellkeresztek parhuzamainak kapcsan szamos nehézség felmeriilt. A
hasonlo targyakat a nagyobb reprezentativ emlékanyagra koncentralo kataldogusok nem, vagy csak
kivételes alkalmakkor kozlik. Garam Eva is mindossze egy ilyen emlékre hivta fel a figyelmet a
Baltimore-i Walters Art Galery gyiijteményében.”” E targyak azonban nem egyedi jelenségek: nagy
szamban fordulnak el hasonlé 6lom keresztek internetes aukcidkon is.* Sajnalatos, hogy ezek az
emlékek inkabb csak ilyen hiradasokbol ismertek, igy a leletkdrnyezetilk nem vizsgalhatd. Egykori
gyakorisdgukat azonban jol jelzi, hogy csak az interneten tallézva is nagy szamban taldlhatunk ilyen
eladasra kinalt targyakat (11. tdbla)." Az erre vonatkozé szakirodalomban csak kevés ilyen tiusu
keresztet talaltam. Radmilo Petrovi¢ a mai Macedon Koztarsasag fovarosaban, Szkopjéban (okori
Stobi) talalt a kora kozépkori temet6é 404. sirjaban;** mig a masik emlék az egykori Moesia teriiletén
1év6 Sucidava leléhelyrdl keriilt el6.* A kis darabszam ellenére a Karpat-medencei viszonylag magas
darabszam leginkabb a gondos 4satasi megfigyeléseknek és a leletkozléseknek koszonhetd. Az 6lom
mellkeresztek, amint azt a 10. szazadi emlékek kapcsan Langd Péter és Tiirk Attila kimutatta, nagy
szamban fordultak elé Bizanc peremteriiletein.**

A térgyalt mellkeresztek tipusainak tobbsége tehat szdmos parhuzammal rendelkezik a bizanci
teriileteken. Abban azonban a Karpat-medencei darabok ,,egyediek”, hogy a gondos dsatasi megfigyelések
kovetkeztében az itt talalt emlékek sok esetben jobban keltezhetdek, mint a délkelet-eurdpai parhuzamok,
ezaltal pedig azok elemzésében, keltezésében is komoly szerepiik lehet majd a késobbieken.

36 SCHMIDT 2001, 202-203; http://art.thewalters.org/viewwoa.aspx?id=34791 (2011. aprilis 20.)

37 TROIS DONATIONS BYZANTINES 2001, 10.

3% A keresztszarakon osztott feliratra a votiv emlékeken: SCHMIDT 2001, 202-203.

3 GARAM 2001, 63.

% A targyak kialakitisa és viszonylag kis forgalmi értéke alapjan magam feltételezem, hogy ezek a targyak
eredetiek (nem éri meg hamisitani azokat).

*1 Az alabbi linkek hivatkozasi helyét csak példaként kozlom (a hivatkozasi helyeket 2011. aprilis 18-an
toltdttem le): http:// www.worldmuseumofman.org/display.php?item=108;
http://www.paleodirect.com/pgset2/ra83.htm;
http://www.coins-auctioned.com/auctions/ancient-roman-byzantine-lead-cross-ac769-6611;
http://faganarms.com/unusualbyzantineleadcross.aspx;http://cgi.ebay.com/BYZANTINE-LEAD-CROSS-
/200582819860#ht 1346wt 932.

*2 PETROVIC 2001, 164.

*“ PETROVIC 2001, 269.

* LANGO — TURK 2004, 388.
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Az avarok és a Kereszténység az irott forrasok tiikrében

Az avarok kereszténységhez valod viszonyarol tobb forrasrész beszamol. A 8. szazad végéig e
részletek csak mint pogany, blinds, megtéritendé néprdl szamolnak be. ,,[...] Ecgbert pap [...] Tudott
arrdl, hogy Germaniaban igen sok ilyen nacid van ... Ilyenek a frizek, a ruginusok, a danok, a hunok,
a régi szaszok, a boructuariusok, és sokan vannak mas népek is ezeken a részeken, akik még pogany
ritusoknak hédolnak; [...]”.* E részlet alapjan az angliai papok a hunokrél — akik minden bizonnyal
az avarokat jelolik — a megtéritend$ pogany népek kozott emlékeztek meg.*® A kovetkezd részlet is ezt
a képet erositi: ,,(A Tudatlansag mondja [magarol]) ... tévelygések dajkajanak és ostobanak fognak
nevezni. Mert az én csirdmbol nének ki nemzedékek vétkes sarjai széltében a biinds vilag hatarain.
Emiatt szeretett mindenkor engem Germania f6ldje, a szldv emberek parasztias nemzetsége ¢€s a durva
Szkitaorszag (Scythia).”

A 795. évnél lehet olvasni el@szor keresztény hitre térni kivandé — valdjaban inkabb
kényszeriilo — avarokrol, akik igy kivantak megadni magukat Nagy Karoly frank uralkodoénak. ., [...]
Odajottek a tudun kiildottei is, aki az avarok nemzetsége korében és orszagaban nagy hatalommal birt.
A kovetek azt mondtak, hogy a tudun a sajat foldjével és népével egyiitt meg akarja adni magat a
(frank) kiralynak, s rendelkezésének megfelelden fel kivanja venni a keresztény hitet.”** 796-ban a
tudun és kisérete meg is keresztelkedett Aachenben: ,,[...] 6t és azokat, akik vele egyiitt jottek,
megkereszteltette. Aztan nagy tiszteletadassal és ajandékokkal visszakiildotte Sket sajat foldjiikre.”*
Ezek utan pedig 805-ben Abraham kagan is megkeresztelkedett: ,, Akapkhan eljott Kéroly ur(unk)hoz,
és Abraham kagant megkeresztelték a Fischaban.”>

A 796-0s évben az egyik forras emlit egy feltételezhetben néhany fopap altal Gsszehivott
zsinatot, amelynek egyik fontos témaja az avarok kozott végzendo keresztelés volt. Ez a részlet arulja el,
hogy az avarok kozott vannak ekkor mar megkeresztelkedett csoportok, akiket egyes esetekben Ujra meg
kell keresztelni. ,,[...] Akikr6l bebizonyosodik vallomasuk alapjan [...], hogy ama f6ld papjai a Szentha-
romsag nevében immar megkeresztelték dket, azokat ismét megkeresztelni nem kell. [...] Vannak, akiket
klerikusok kereszteltek meg paptol megaldott vizzel a Szenthdromsag nevében, [...] az ilyeneket nem
volna helyes jra megkeresztelni. [...] Vannak viszont akiket tanulatlan papok kereszteltek. [...] Pusztan
a test vizzel valé lemosasa tortént. Az ilyeneket megkereszteletlennek kell tekinteni.”'

Osszevetve az irott forrasok altal sugallt képet a régészeti eredményekkel, némi ellentmondas
figyelhetd meg. Mig a sirokbdl eldkertiilt keresztény jellegi targyak egy jelentds részét a kutatas korai
és kozéps6 avar korabeliként hatarozta meg, addig az irott forrdsok nemcsak a 8. szdzad végétol
emlitenek megkeresztelkedett csoportokat, hanem a korabbi id6szakban egyértelmiien pogany, biings,
a kereszténységtol elzarkozott képet festenek az avar kori népességrol. Azonban a fentebb idézett 796.
évi zsinatrol megemlékezd forrasrészlet mégis emlit olyan csoportokat az avarok orszagaban, amelyek
mar kordbban felvették a keresztény hitet. Az emlitett csoportok kozé tartozhat a Keszthely-kultira
népessége — ahogyan erre mar tobb kutatd felhivta a figyelmet, — amelynek sirjaibol szamos keresz-
tény jellegli targy keriilt el6. Ez felhivja a figyelmet arra a kérdésre, hogy a mellkereszteket és az
egyeéb kereszténységre utald targyakat tartalmazo sirok mennyiben avar kérnyezetben helyezkednek el.
A sirok egyéb mellékletei ramutatnak arra, hogy a keresztekkel ellatott sirok egy jelentds része az

* S7ADECZKY-KARDOSS 1998, 224, 100. §. B(a)eda, Historiaecclesiastica gentis Anglorum V9 (GlossarA I 238).
4 S7ADECZKY-KARDOSS 1998, 224, 100. § kommentarja.

47 Sz ADECZKY-K ARDOSS 1998, 266, 108. §. Bonifatius, Aenigmata de virtutibus et vitiis 320—324.

* S7ADECZKY-KARDOSS 1998, 285, 126. §. Annales regni Francoruma. 795 (GlossarA 1202).

¥ S7ADECZKY-KARDOSS 1998, 288, 128. §. Annales Laureshamensesa. 795 (GlossarA I 195).
3S7ADECZKY-KARDOSS 1998, 307, 140. §. Annales Sancti Emmeramimaioresa. 805 (GlossarA I 192).
*'SZADECZKY-KARDOSS 1998, 291-292, 129. §. Dictatus Paulini patriarchae (GlossarA I 229).
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avarok kozott élt romanizalt népesség teriiletén (Lesencetomaj), tovabba erds germéan vonasokkal
rendelkez0 csoportok teriiletein (Kolked, Kornye, Barathely, stb.) fordult el6.

Fontos kiemelni, hogy még a Keszthely-kultura teriiletén elékeriilt keresztény jellegii
targyakkal ellatott sirok sem mutatnak a tobbi melléklet alapjan tisztan keresztény hitre utald képet. A
vegyes etnikai kornyezet és targyi anyag alapjan az utobbi idoben a legtobb kutatd egyetért abban,
hogy egyfajta vallasi szinkretizmus hatarozhatta meg az avar kori népesség hitrendszerét. Szdmos
példa bizonyitja, hogy jol megfér egymas mellett a mellkereszt és barmilyen pogany amulett (jutasi
116. sir, varpalotai 20. sir, stb).
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PECTORAL CROSSES IN THE CARPATHIAN BASIN DURING THE AVAR AGE
(ABSTRACT)

In the archaeological material from the Carpathian Basin dated in the Avar Age a relatively
high number of artefacts with Christian characteristics were identified. It can be presumed that, in a
way or another, the owners of these objects had come in contact with Christianity. Among these finds
the number of the pectoral crosses is relatively low; however, mostly this category suggests a possible
Christian owner. Taking a closer look on the graves in question, as well as on the other grave goods
and the surrounding burials, one can hardly speak about individuals with unequivocal Christian faith
in the Carpathian Basin during the Avar Age.

The typology of the pectoral crosses of the period was elaborated by Eva Garam based on the
finds discovered until the beginning of the 21* century; however, since then several new pieces have
been identified. The author divided the 28 pectoral crosses discussed in this paper in five main groups.
From methodological point of view Eva Garam’s typological system was also taken into
consideration, but emphasis was put on other, mainly morphological aspects. The main groups were
divided further in subgroups based both on technological characteristics and decoration.

Each type has numerous analogies, mainly from the Crimea, the Balkans, Anatolia, the Near
East and Africa, but similar pieces are also known from Western Europe.

The picture resulting from the comparison of the typological analysis with the written sources
is somewhat controversial. Except for two pieces, the pectoral crosses discovered in graves can be
dated in the Early and Middle Avar Period, whereas the written sources mention Christian Avars or
Avars who were preparing or were forced to be baptized for the first time at the end of the 8" century,
more precisely in 795. On the other hand, in 796, referring to the synod held somewhere in the Danube
region, those groups of the Avars are mentioned which should have been re-baptized because the
barbarization of their members. This information confirms the results of the archaeological analysis,
namely that the graves containing crosses can be connected to a not purely Avar milieu. Three graves
with cross were found in the cemetery at Lesencetomaj belonging to the Keszthely culture; the rest of
the material was discovered in majority in cemeteries with relatively strong Germanic influences, like
Kolked, Jutas, Kornye, or Bratei/Barathely (Romania).

Based on the heterogeneous material discovered in the graves as well as the supposedly mixed
ethnical composition of the cemeteries, several scholars accepted a religious synchretism among the
Avars. On these grounds one cannot presume the existence of a pure Christian religion (not even in the
case of the Romanized population), but the total rejection of the presence of the Christianity should
also be reconsidered.
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1. tabla

1. Mellkeresztek az avar kori Karpat-medencében; 2-3. 1. tipus. Ozora-
Tétipuszta (Garam 2001 nyoman)
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2. tabla

1. tipus. 1. Tap-Borbapuszta, 307. sir (Garam 2001 nyoman); 2. Kolked-
Feketekapu B, 449. sir (Kiss 2001 nyoman); 3. Vajska/Vajszka, 5. sir
(Bugarski 2009 nyoman)
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3. tabla 2. tipus. 1. Balatonflizf6-Szalmassy telep K (Garam 2001 nyoman); 2. Barathely/
Bratei, 237. sir (Barzu 2010 nyoman); 3. Hodmezdvasarhely-Székkutas, 8. sir;
4. Deszk G, 37. sir (Garam 2001 nyoman); 5. Lesencetomaj-Piroskereszt, 782. sir
(Perémi 2012 nyoman); 6. Lesencetomaj-Piroskereszt, 1629. sir (Perémi 2012
nyoman)
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4. tabla 3. és 4. tipus. 1. Obecse, 27. sir (Bugarski 2009 nyoman); 2. Kolked-
Feketekapu A, 207. sir (Garam 2001 nyoman); 3. Budakalasz, 1083. sir
(Garam 2001 nyoman); 4. Barathely/Bratei, 219. sir (Barzu 2010 nyoméan);
5. Zavod, 104. sir (Garam 2001 nyoman)
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5. tabla 5. tipus. 1. Kornye, 106. sir; 2. Varpalota-Unid, 20. sir; 3. Péterréve/Backo
Petrovo Selo, 17. sir; 4. Alattyan-Tulat, 14. sir; 5. Kolked-Feketekapu A,
634. sir; 6. Szeged-Fehérto A, 260. sir; 7. Alattyan-Tulat, 14. sir; 8. Tatabanya-
Alségalla, 241. sir; 9. Jutas, 116. sir; 10. Lesencetomaj-Piroskereszt, 39. sir;
11. Cik, 17. sir (1-10. Garam 2001 nyoman; 11. Bugarski 2009 nyoman)
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6. tabla Az 1. tipus parhuzamai. 1. Az 1. tipus és parhuzamainak elterjedési térképe;
2. A ciprusi kincs keresztje (Greek Jewellery 1999 nyoméan);
3—4. Konstantinapoly (Ross — Zwirn — Boyd 2005 nyoman); 5. Sziria,
szérvanylelet (Byzanz — Das Licht aus dem Osten 2001 nyoméan);
6. Szoérvanylelet (Die Welt von Byzanz 2004 nyoman)
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7. tabla Az 1. tipus parhuzamai. 1. Fayim volgy (Egyiptom), szérvanylelet (Byzanz —
Das Licht aus dem Osten 2001 nyoman); 2. Eski-Kermen (Ukrajna), 257.
katakomba (Prohéaszka 2010 nyoméan); 3. Assitt (Egyiptom) (Die Welt von
Byzanz 2004 nyoméan); 4. Friedberg, 15. sir (Rom und Byzanz 1998 nyoméan);
5. Szérvanylelet (Die Welt von Byzanz 2004 nyoman)
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8. tabla A 2. tipus parhuzamai. 1. A 2. tipus és parhuzamainak elterjedési térképe;
2. Anatdlia, szorvanylelet (Byzanz — Das Licht aus dem Osten 2001 nyoméan);
3—4. A caesarea maritimai kincs keresztjei (Zastrow — de Meis 1975 nyoman);
5. A bezanovoi kincslelet keresztje (Tesori 2000 nyoméan); 6. Szorvanylelet
(Rom und Byzanz 1998 nyoman)




9. tabla A 3. tipus parhuzamai. 1. A 3. tipus és parhuzamainak elterjedési térképe;
2. Konstantinapoly, szorvanylelet (The Road to Byzantium 2006 nyoman);
3. Konstantinapoly (The Road to Byzantium 2006 nyoman); 4. Anatolia,
szorvéanylelet (Die Welt von Byzanz 2004 nyoméan); 5. Palesztina, szorvany-
lelet (Byzanz — Das Licht aus dem Osten 2001 nyoman); 6. Szérvanylelet
(Die Welt von Byzanz 2004 nyoman)
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10. tabla 1. A 4. tipus parhuzamai. 1. A 4. tipus €s parhuzamainak elterjedési térképe;
2. Canellopoulos Gytijtemény (Byzantine Art 1964 nyoman); 3. Konstantinapoly
(Ross — Zwirn — Boyd 2005 nyoman); 4. A kilikiai Tarsusbdl szarmazo
Syméonios argentarius keresztje (Trois donations byzantines 2001 nyoman);
5-7. Szérvénylelet (Byzanz — Das Licht aus dem Osten 2001 nyoman)
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11. tabla 1. Az 5. tipus parhuzamai. 1. Az 5. tipus és parhuzamainak elterjedési térképe;
2. Olomkeresztek (http://www.worldmuseumofman.org/display.php?item=108;
http://www.paleodirect. com/pgset 2/ra83.htm; http://www.coins-auctioned.com/
auctions/ancient-roman-byzantine-lead-cross-ac769-6611;
http ://faganarms.com/unusualbyzantineleadcross.aspx; http://cgi.ebay.com/
BYZANTINE-LEAD-CROSS-/200 582819860#ht 1346wt 932 —2011.04.18.)
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