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EMODI TAMAS—KISS LORAND

Torténeti adatok

Kis-Szamos volgyétdl kissé nyugatra, a Szamosmenti-dombsag vonulatai kdzt Szamosujvar
magassagaban megbivd Kolozs megyei Ormany a kozépkorban Bels6-Szolnok varmegyéhez
tartozott, annak egyik legdélibb helységeként.

Az egyik legkorabbi — meglehetdsen kétes hitelii —, erdélyi helységeket felsorold, 1060-1063
kozotti évekre vonatkozo oklevél szerint, mely egy 13201321 koriili' oklevélhamisitvanyban szerepel, 1.
Béla kiraly visszaadta a neki hiiséggel szolgalt Csak fia Gyorkének erdélyrészi — (Doboka varmegyei)
Szentivan, Kisdevecser, Noszoly, Sz6l6s, Buzias (Borzas), Szentegyed, Szentgothard, Bonchida,
(Viz)szilvas, (a Bels6-Szolnok megyei) Retteg és Désakna, valamint Gyalu? nevii (Kolozs megyei) —
birtokait, koztik Ormant.” Errél a Gyorkérdl és a Csak nemzetség télitk leszarmaztatott agarél egyéb
adatunk nincs, de mivel az 1320-1321 koriili hamis oklevél, melyben az 6 szerzett birtokaira utalnak, a
kiralyt Frigyes osztrak herceg elleni kiizdelmeiben tdmogaté Lonya fia Laszlo javara itéli ugyanazon
helységeket IV. Béla nevében® (1245-ben), valdszinii, hogy &se lehetett vagy legalabbis az oklevél
megfogalmazdja ezt szerette volna elhitetni.

A felsorolt birtokok koziil 1263-ban Bonchida valéban Csak nembeli Miklés fia Maté, majd 1315-
ben ennek fia, Miklos mester birtokdban volt', a tobbit azonban a 13. szazadban és az Anjou-kor elején
masok tulajdonaban talaljuk. Devecser és Szentegyed 1173—1196 kozt,’ Szentgothard® és Szilvas’
valamikor 1320 el6tt, Szentivan® legkésobb 1305-ben oklevelesen is adatolva a Wassoknak a cegei
Szarvasté koriil kialakitott uradalma részévé lett, Noszoly’ 1320 elstt Moys fia Moys tulajdona, Retteg'
pedig 1283-ban a Ratold nembelieké, majd Kan Laszlo vajdaé. Désakna'' kiralyi hospesek telepiilése volt a
tatarjaras utan, Gyalu'? pedig az erdélyi piispoké mar azelbtt is.

Az Ormanyt emlit6 legelsd okleveles adat szerint 1312-ben Kokényes-Radndt nembeli Rénold
ispan sogoranak, Kacsics nembeli Péternek adta,”> majd 1322-ben, amikor a kirdly Rénold halala utan a
masik ségornak, Kacsics nembeli Simon székely ispannak adomanyozta birtokait, ezek kozt sorolja ol
Orméanyt is."*

' Az oklevelet Gyorfty és Jaké 1317 koriilre dataljak. A torténelmi koriilmények alapjan az 1320. vagy az 1321.
év tlinik a legvaldsziniibbnek. Lasd 14, 16-17. sz. jegyzet.

2 CDTRANS I, 2. sz. A helységek azonositasa egyes esetekben kétséges.

* CDTRANS 1, 200. sz.

* AMTF 11, 61-62.

5 CDTRANS I, 157. sz, AMTF 11, 66.

* AMTF 11, 89.

TAMTF 11,91.

® AMTF 11, 89.

> AMTF 11, 82.

' CDTRANS 1, 402. sz. (hamis oklevél)

'' CDTRANS 1, 465. sz.

2 CDTRANS 1, 201. sz.

> AOKM 1, 270.

" DL 30294.
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Igy tehat az a személy — feltehetden a Csak nem Kendertoi agabol (Karacsonyinal Miklés-ag'®)
valé Miklos —, aki 1320-1321 koriil az oklevélhamisitvanyt megfogalmazta, az egyetlen bonchidai birtok
tényleges tulajdonosaként, kihasznalva a Wass Miklos csicsoi varnagy,'® Kan Laszlé vajda és Majs fia
Majs'” altal kiralyellenességiik miatt elszenvedett kegyvesztést és a rovasukra tortént birtokelkobzasokat,
valoszinlileg minden valos alapot nélkiilozd birtokjogokat probalt formalni a felsorolt javakra, attol sem
riadva vissza, hogy koholt csaladagakat krealjon kezdeményezése alatdmasztasara. Ormanyra talan Rénold
magtalan halala miatt szamitott, hiszen esetében nem tudunk semmiféle kegyvesztésr6l. Azt sem zarhatjuk
ki teljesen, hogy a hamisitott oklevél Orman névalakja nem a belsé-szolnoki falut takarja.

A Kokényes-Radn6t nemzetség 1228-ban mar birtokolta a Kolozs megyei tekei uradalmat,'®
Dobokaban viszont csak késdbb vetik meg a labukat. A csalad Dobokai aganak dse, Mikud ban IV,
Laszlotol, illetve V. Istvantdl kapta 1279-ben a dobokai varbirtokot és tobb falut a Szamos bal parti
volgyekben, Ormanyhoz kozel (Dobokavarfalva, Lozsard, Cseh, Csobold, Derzse, Jend, talan Esztény
stb.)."” Bels6-Szolnokban ismeretlen idében szerezték meg Ormanyon kiviil a mellette fekvd Kepesteleket,
illetve Szemesnyét™ is, de a vazolt koriilmények alapjan ezt a birtokszerzést nagy valészintiséggel a 13.
szazad utolsé negyedére helyezhetjitk.

A vétségeiért kegyvesztetté valo Kacsics nembeli Simon birtokait Losonci Dénes fiai, Tamas
székely ispan és Dezsd sebesvari varnagy kaptak meg, 1333-ban az 6vék Ormany”' is. 1338-ban Losonci
Tamés egy ormanyi kuriat adomanyoz Hétiri Miklosnak.”> A falu egyes részeire igényt tartottak az
Iklodszentivani, Kecseti és Morici csaladok is, 1348-ban az Iklddiak tiltjak a Losonciakat bizonyos
ormanyi javaktél.” A Losonciak 1381. évi osztalya Ormany harmadrészét Losonci Gyorgynek juttatta.24
Miutan Losonci Istvan szorényi ban fia, Dénes 1393-ben meghalt,”® orméanyi része az az évi
osztalyleveliikkben®® Losonci Dezséfi Miklos székely ispannak és testvére, Laszlo erdélyi vajda fianak,
Janosnak® jutott.

A falut valamikor a csics6i var 1387. évi megszerzése™ utan, 1405% és 1467 kozott annak
uradalmahoz csatoltak. 1467-ben Matyas kiraly az ellene Veress Benedek altal szervezett dsszeeskiivésben
vallalt szerepitk miatt elvette a Banffyaktol Csicsovar kétharmad részét a hozza tartozd uradalommal,
benne Ormannyal, és szolgélataiért Szerdahelyi Imreffy Janosnak, illetve apjanak, Gyorgynek és
testvérének, Mihalynak adomanyozta.’® A masik rész a moldvai vajda birtokaba keriilt, aki aztan a teljes
uradalmat megkapta II. UlaszI6tol,”' és a tisztség mindenkori viseléje kisebb idémegszakitasokkal
tulajdonosa is maradt 1571 koriilig, amikor a mar 1544-ben leromboltatott var tartozékait Szamosujvarhoz

'S KARACSONYI 1900, 1, 316.

' W. KovAcs 2004, 10-11. Wass Mikléstsl 1321-ben veszik el Csicsé varat, de a hénap végén mar
kegyelemben részesiil.

7 ENGEL 1988, 129, 168. jegyzet: Majs folstt 1320 elején aratnak donté gyézelmet 1. Karoly hadvezérei éppen
Bonchidanal.

'8 KARACSONYI 1900, 11, 337.

' AMTF 11, 54, 67, 68, 78.

2 K ARACSONYI 1900, 11, 337.

2'DL 30632. Emliti SZOLNOK-DOBOKA V, 299.

22 DL 30632. Emliti SZOLNOK-DOBOKA V, 299.

# DL 30632. Emliti SZOLNOK-DOBOKA V, 299.

2 BANFOKL1, 361.

% 1393.1X. 29.: ZSOKL]1, 3113.

% DR. LAZAR 1884, 80.

2 BANFOKL 1, 451.

% DL 7284-5.

Az ez évi 6sszeirasban még nem szerepel az uradalom falvai kdzt: SZOLNOK-DOBOKA I, 395.

DL 27916. Emliti SZOLNOK-DOBOKA TI, 381.

*' MOL DL 27740-1. Emliti SZoLNOK-DOBOKA 11, 391.
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csatoltak.’> Noha az uradalom 1553. évi osszeirasaban Ormanyt a tartozékok kozott soroljak fel, kézben
még 1540-ben megszerzi maganak Kendi Ferenc, s igy felvaltva jelenik meg hol egyik, hol masik
tulajdonban.®® Ezutan az egykori varbirtok tobbi részével a szamosiijvari var ala keriilt, majd 1603-ban
Makray Istvan szerezte meg egy részét, mig tovabbi telkek a 17. szazad els6 felében a kisnemes Dobay,
Zambo6, Ormanyi, Fejérdi, Kendy, Nyitrai csaladok kezébe jutottak.** Mellettitk a szdzad mésodik felében
0jabb kisbirtokosok jelentek meg: a Szénasi, Agoston, Hegyestovi, Csonka, Kun és Bab csaladok, de Apafi
fejedelem szamos katonai tisztségviselének is adomanyoz itt telkeket,”” majd a szazad végétdl romén
nemesek is megjelennek. A 18—19. szazadban a falu megmarad az egytelkes nemesek és darabontok, illetve
Szamosiijvar varos és a kincstar kozt felaprozodott birtokallomanyi allapotaban.*®

Templomardl az elsé (kozvetett) és egynttal egyetlen kdzépkori adat a szolnoki foesperességbe
tartozd plébanidja papjénak, Andrasnak szereplése az 1332-1337. évi pépai tizedjegyzékben.” Nem
ismerjiik titulusat. A helység lakossaganak reformacija a 16. szdzad k6zepén kovetkezhetett be. Elsé
ismert lelkészére 1612-b6l van adatunk, majd a 17. szazad végétdl teljes névsoruk rendelkezésiinkre all
1864-ig, amikor Néma, majd Désakna leanyegyhézava valik’® A 17-19. szézadokra vonatkozd
egyhaztorténeti adatok koziil a lelkésznévsoron kiviil érdemlegesek az itt tartott zsinatok datumaira (1681,
1687, 1689, 1693, 1698, 1700, 1715, 1721, 1729, 1747, 1749, 1758), a lelkész fizetésére, valamint a
templomnak tett adomanyokra (1732: klenédiumok zalogolasa, 1738: Boér Istvan telekadomanya, Varadi
Mihaly 200 Ft pénzadomanya) vonatkozoak.’® Az egyhaz anyakényvét 1782-t81, jegyz6konyvét 1819 Gta
vezették.

1880-t6l egy ideig ismét anyaegyhaz. 1857-ben még 77 reformatus lakta, 1891-ben mar csak 57,
1999-re pedig teljesen kihalt a gyiilekezet.

A templom miivészettorténeti irodalma

Ormany reformatus templomardl Szolnok-Doboka varmegye monografusai csak annyit jegyeznek
meg, hogy a reforméciét megel6zden épiilt. Kozlik a klenédiumok és 1865-ben Osszeirt harangjainak
feliratait: a nagyobbikon ,,Pavai Thnok ontétte Ormany B. 1697”,*° a kisebbiken ,,Varadi Mihaly Sz. B. Az
ormanyi ref. ekkla sz. ontette. 1 8317 sz6vegek voltak olvashatok. Toliik tudjuk meg azt is, hogy 1851-ben a
templom szdmara pénzadomanyt is tevé Varadi Mihaly gondnok padokat, k6bol trasztalat készittetett, és
képadléval rakatta le a templombelsét.*!

1929-ben Debreczeni Lészlo készit vazlatrajzokat'? a templomrol, faragvanyairél, valamint
textilidirol és klenodiumairél. A fabol acsolt cinteremkapurdl a kovetkezd toredékes feliratot masolta le:
wHaec Porta [...] per Petrum [...]ai tempore curatorum Domini Stepani et Domini Georgii Fejerdi ano
1735 die 16 maji.” A szenteszk6zok koziil a 15,4 cm magas talpas eziistpohar testét halpikkelyszerii
cizellalas diszitette, ,,ajka koriil: Ormanyi Fejerdi Mihaly es felesege Kadar ThRESIA adta az Ormanyi Rf.
ECLANAK 1782, talpanak nyakan olmasi Imre Anno Domini 1645, tovabba D. F. K. 1748” olvashatok.

2 MOL DL 27740-1. Emliti SZoLNOK-DoBOKA 11, 394.

33 §ZO0LNOK-DOBOKA 11, 396; SZOLNOK-DOBOKA V, 300.

34 S70LNOK-DOBOKA V, 301.

35 §ZOLNOK-DOBOKA V, 302.

36 §zZ0LNOK-DOBOKA V, 303.

3 MoNVATHUNG I/1, 114.

38 S7ZoLNOK-DOBOKA V, 306-307.

3% §Z0LNOK-DOBOKA V, 306-307.

jo Ez Debreczeni olvasataban ,,Panti Janos ontote Ormanib 1694 -ként szerepel. Lasd 42. jegyzet.
! SZOLNOK-DOBOKA V, 305-306.

“2 Debreczeni Laszl6 1929. évi mappéja, 128-132. Az Erdélyi Reformétus Egyhazkeriilet Gytijt6levéltara.
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Egy talpas onpohar felirata: ,,Szambo Mihalyne asszonyom az Edes Istenben el nyugot leanyival Borka /
Ersok Susa Cristina ezt a Pohart az ormanyi ecclesiaban Isten diicsdse / gere csinaltata es adta”, a hozza
tartozé ontanyéron pedig: ,,Az Kolos vari Reformata collegiumban Tanult fel serdiilt ifju Pavai P. Ferencz
Hagyta holta / utan az ormanyi eclesianak 1722.” Volt még egy felirat nélkiili onkancsé. Egy ,.egyszerii
kék fejtdvel varrt, sarokkitoltéses”, 68x75 cm-es lenvaszon és egy sarkain diszitett, 80x80 cm-es patyolat
teritd képezte a szerény textiliadllomanyt.

Entz Géza Szolnok-Doboka megye miemlékeirl irt Osszefoglalé tanulméanyaban Ormany
templomat a 14. szazadban épiiltnek tartotta, de nem tér ki targyalasara."’ Megjegyzi, hogy szamos
kornyékbeli templom falainak meszelésrétege alatt rejtdzhetnek freskok. Erdély Arpad-kori épitészetérol
1994-ben megjelent monografiajaban* a templom épittetéjeként Rénoldot vagy apjat, Janost nevezi meg.

Virgil Vatasianu® a késé roman kori, torony nélkiili, négyzetes szentélyes templomok soraban
emliti.

A 18. szazadi vizitacids jegyzokonyvekbol kitallézott néhany adat utal a templom karbantartasara,
esetleg kisebb munkalatokra: 1729-ben 72 forintot adnak Fejérdi Istvannak ,.a Templom épitésére”, 1747-
ben pedig 33 Forintot.*

A templom 2002. évi kutatisa

Az egyhajos, négyzetes szentélyili templom a falu nyugati részén, egy enyhén lejté domboldalon
all, koriilotte az alacsony kofallal koriilvett cintermet fak és bokrok nétték be, koztiik foleg 19. szazadi
siremlékek és koporsd alaku sirkévek siillyednek egyre mélyebben a foldbe. A nyugati homlokzat el6tt
mintegy hat méterre egyszeri, kitényes, alul nyitott, badoghéjazattal fedett, faszerkezetii haranglab all. A
templom koriil a nyugati oldalon a talajszint jelentésen magasabb, mint a belso, feltételezhetden kozépkori
padld szintje, a kapu kiiszobkéve viszont jelzi, hogy itt nem volt atalakitas. Berendezésnek és padlonak mar
semmi nyoma nincs. A templomnak a fedélszék pusztulasa elétt sikmennyezete volt, ma csak két
kotdgerenda maradt a helyén a szentély folott. Az ablakok nyilaszar6i hianyoznak, csak a keretek némi
maradvanyai vannak a helyiikon, mig a déli kapu deszka ajtoszarnya és a nyugati kapu diszes vasalatos
badogboritasu szarnyai épségben maradtak.

Az épiilet teljes egészében tortkdbol épiilt, falazataban szamos helyen, elsGsorban a déli hajofal
nyugati végében és a diadaliv két oldalan, valamint a nyugati oldalon feltiinébben elvalé repedések
lathatok. A szentély két sarkat 4tlos allasu tampillérek erositik, ezek egyszerre épiiltek a szentély falaival, a
hajé sarkain viszont soha nem voltak tampillérek, itt kvaderfalazast talalunk. Egyazon épitési periddusban
épiilt a 8 x 11 m-es hajé és a 4,8 x 6 m-es, kissé nyijtott szentély is; el6bbinek belsejét két déli ablak,
utdbbit egy a déli és egy, a keleti homlokzat kézepén nyild ablak vilagitotta meg. Furcsaméd a diadaliv
beugrasai keskenyebbek, mint az 1-1,2 m széles keritofalak. Kiils6 1abazatnak nem talaltuk nyomat, és ha
volt is ereszparkany, ami a kortars, felépitményeikben kvadereket is magukba foglalé templomépiiletek
esetén altalaban kiiil6, profilozott formaban megtalalhat6 vagy kimutathato, ennek itt mara minden elemét
visszabontottak.

Eredeti helyiikon és formajukban 6rz6dott meg a hajoba vezetd két kapu, valamint a négy ablak
koziil haromnak a kokeretei. A kapuk kavai beliil szegmensivesek, az ablakokéi egyenes szemoldokiiek. A
nyugati homlokzat tengelyében levd fokapu csiicsives zaradéku, profiljat kiviilrdl befelé ferde lemez,
homorlat, derékszogii vajat, horonnyal kapcsolodd palcabdl, illetve ennek kissé elforgatott

B ENTZ 1944, 194, 202.
“ENTZ 1994, 54, 138.

¥ VATASIANU 1959, 120.
4 MIKLOSI-SIKES 1989, 71.
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szimmetrikusabdl allo tagozatsor képezi. A profil kifelé lejtd rézslire metszddik, kivéve a belsd horony és
palca alkotta tagozast, ami a nyilas felé lejtd rézsiire fut. A metsz6dések zondja mindkét szarkonél
lepusztult és cementtel kiegészitett. A kapu folotti kisméretli, négyzetes, a falsikbol enyhén kiugro
vakolatmez6 eredetileg valamilyen feliratot hordhatott.

A déli homlokzat kézepén nyild keskenyebb kapu enyhén csucsives zaradéku, és profiljat ferde
lemez és homorlatbol palcaba athajlo, majd lemezzel visszatord tagozatsor alkotja, mely gulésan kialakitott,
kétfelé lejtd rézsiire metszodik.

Az ablakok bels6 kavait a falazathoz hasonldan tértk6bol, a kiilsod, félkorivesen zarodo kereteket
befelé szikiild, rézsiisen faragott kévekbol alakitottak ki, a szemoldokoket egyetlen k6tombbdol. Utobb a
hajé délkeleti ablakat, bal oldali keretét meghagyva kiszélesitették, szemoldokét egyenesre vagva; eredeti
zarokove a templom mellett hever. A déli homlokzat nyugati felében a falazatban a jelek szerint — erre utal
a déInyugati hajoablak helyzete is — annak épitésekor egy 2 x 1,5 m-es, egyenes hatfal, 30 cm mély fiilkét
alakitottak ki. Minden vakolat- és meszelésréteg befordul a fiilkébe, a legalson festésnyomokat talaltunk.
Az elsd vakolatrétegen a bélleten vords €s narancs szinili csikok maradvanyai lathatok, a hatfalon pedig
elmosodott szinfoltok. Toredékes allapotuk miatt nem volt megallapithato, hogy figuralis vagy diszitofestés
részei voltak.

Az északi oldalon a szentély faldhoz kissé ferdén csatlakozik egy azzal egybeszott tampillér, mely
egyértelmilen a sekrestye keleti falanak csonkjat képezi. A hajosarok és a pillér altal kozrezart falszakasz
also fele szélesebb és egyenes vallal ugrik ki, jelezve a kelet—nyugati tengelyli egykori dongaboltozat
tamaszkodasi feliiletét. A boltozat lenyomatanak némi nyoma felfedezhetd a keleti hajofalszakaszon is. A
falkutatas nyoman kirajzolodott a sekrestyekapu szegmensives nyilaszaradéka €s jobb kavajanak kiilsd
vonala. Az egykori keleti sekrestyefal csonkjat részben Ujrarakhattak a sekrestye elbontasa utan, ugyanis
homlokfalat kvaderekbdl, illetve csapott élii vizvetével alakitottak ki, csakigy, mint az északkeleti
saroktampillért. A délkeletinek a homlokfalabol a kvaderek kihullottak, s a felsé vizvetd rézsiis kétombjei
is hianyoznak.

A nyugati hajofal belsé oldalan, a kapu f5l6tt egy elfalazott négyzetes fulkét taldltunk, de a
falszovet gyengesége miatt nem bonthattunk bele. A hajot a szentélytdl elvalasztd diadalivet kvaderekbdl
raktak, melyeket az iv vallatol kétoldalt ferde rézsiire metsz6dd élszedéssel tagoltak. Homlokoldalain
keskeny lemezbdl és palcaba forduld homorlatbdl 4ll6 profilozott 1abazat van. Az ivezet szétszedése utan —
ami valosziniileg egyszerre torténhetett a szentélyboltozat elbontasaval — a diadalivbeugrasok homlokfalait
a taniként megmaradt inditd rétegkdvek folott kiegyenesitették. A bontaskor a némai szentélyhez
hasonloan a két keleti sarokban meghagytak a nyolcszogii metszetii, talplemezes, forditott negyedgiila
alaki gyamokat és rajtuk a boltozati ivek elsé bordait, a nyugati sarkokbol viszont kibontottak Oket.
Profiljuk kétoldalt élszedéses. A boltozatnak nem voltak vallbordai, és a boltsiivegek sem mélyedtek a
falakba, fészkeknek nincs nyoma.

A szentély északi oldalan részlegesen kibontottuk a befalazott csucsives zarddasa sekrestyekaput.
Ennek profilja apré méretbeli eltérésekkel megegyezik a déli kapuéval, és azonos kialakitasi rézsiikre
metsz8dik; nyildsanak belvilaga valamivel keskenyebb. Tole jobbra kisméretii csucsives, egyszerii
szalagkeretes szentségtartd fiilke mélyed a falba. Az atellenes oldal szegmensivvel zar6do, 110 cm széles
ulofiilkéjének kavait, csakiigy, mint a mellette levo kis, 30 x 30-as négyzetes fiilkéjéit, tortkdbol falaztak ki,
és egykoruiak a falazattal.

A kutataskor mar ismert volt, hogy tobbrétegii festésréteg boritja a szentélyfalakat, 1998 juliusaban
ugyanis t6bb helylitt megszondaztuk a meszelés- és vakolasrétegeket. Eredményeinket a kovetkezokben
foglalhatjuk réviden Gssze:

Valosziniileg nem sokkal a templom felépitése utan festették az akkor még vakolatlan falakra azt
az eredetileg nyilvan tizenkét felszentelési keresztet, melyek koziil hetet sikeriilt azonositani, kettét a keleti,
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egyet a déli szentélyfalon, az iiléfiilke f6l6tt, valamint kettot-kettot a déli és a nyugati hajofalon, a kapuk
két oldalan. Legjobban a szentély keleti falan 6rz6dtek meg, itt a bal oldali mar korabban is ismert volt, de
a déli hajofal nyugati példanya is majdnem épen keriilt el6. A bordovords és sziirkéskék szinii felszentelési
kereszteket kiilon e céllal felhordott okkersargas alapvakolat-szigetekre festették, melyek széleit a
keresztektdl egy arasznyira elsimitottdk (hasonld megoldassal taldlkozunk Oraljaboldogfalvan és
Borbandon). A masodik réteget az északi szentélyfal diszes keretelésii, 188 cm széles mezdjének alakos
képe alkotta a szentségtartd f5l6tt. A keretbdl csak a felsd sav 6rzodoétt meg, és nem is biztos, hogy oldalt
lefordult. A mustras keretdisz vonalait el6bb vorss festékkel , kicsaptattak™ és utana festették meg. A keret
alatt, kékesfekete hattér elott a mez6 tengelyétdl kissé jobbra Krisztus-fej keresztes gloriajabol maradt egy
kis részlet, mellette balra gordgbetiis H:C: X:C: felirat. Tole jobbra ivelt szari kereszt (?) kis részlete. A
vords, okker, narancs és bordd szinekkel festett falkép vakolata nem terjedt ttl a képmezd szélein, tehat
nem nagyobb falkép-ciklusrél, hanem egyetlen jelenetrd] van sz6. Vakolata barnas szindi, finom liszt-szitalt
homokot tartalmaz, mészben szegény és igen mallékony. A szentségtartd koékeretének feliiletén tallt
kisebb toredékek arra utalnak, hogy a fiilke beleesett a képmez6be. A harmadik kifestés mar a szentély
teljes feliiletére és a diadalivre is kiterjedhetett, bar err6] csupan szigetszerii nyomok taniskodnak, nagyobb
Osszefiiggod részeket csak a keleti fal also felén talaltunk. A mintegy 150 cm magassagig terjedé arnyékolt
architektonikus diszitofestés a vakolatot fedé masodik fehér mészrétegre keriilt. A fobb vonalakat fekete
szinnel elére meghuztik a rdzsaszin alapra. Két, a szentély teljes keriiletén végigfutd, 53 cm széles,
vizszintes, atlokkal osztott négyzethalds szerkesztésti polikrom — fehér, rdzsaszin, sarga, okker, barna
(bordd?). kék, narancs, majvérds haromszégek, négyzetek és trapézok — sav viszonylag megbizhatdan
rekonstrualhatd, ezek rafedtek a felszentelési keresztekre is. A mezd felsé szélét nem tudtuk behatarolni. E
folott, a keleti falon fekete alapon siirt, ivelt réz-zold ecsetvonasokkal festettek ki egy nagyobb feliiletet,
amihez az ablak koriil egy ugyanilyen z6ld, 4-7 cm-es savkeret tartozott, az ablakbéllet pedig téglavoros
volt. A két vékony, fekete csikkal keretelt dekorativ mez6 kdzott 40 cm-es savban csak szinfoltok jelezték,
hogy volt itt még egy masféle dekdrum is, és az oldalsé falakon is csak legfeljebb tenyérnyi festett feliiletek
(vords, barna, zold, narancs, rézsaszin) maradtak a két vizszintes sav folott. Ezekkel egykort lehet az
iiléfiilke téglavords szinezése, a bordakon megfigyelt vorss, illetve fekete savfestés, valamint a diadaliv
belsé élszedésének narancs festése. A diszitdfestést hordozo vakolat allapota igen rossz, mallékony, a
szinek kifakultak. A déli falon ezen a rétegen ,,Boldis..., GF VA 1569” bekarcolast talaltunk.

A harmadik kifestést 5—6 meszelés kovette, majd egy dekorativ festés — a negyedik —. mely mar a
templom protestans korszakabol vald, és kizardlag fekete szinnel tortént. Az ablakok bels6 kavajanak élét
10-12 cm vastag, armirozast utinzd csikokkal diszitették, az iiléfiilke hatfalara korséba helyezett
viragcsokrot festettek, a diadaliv élszedését a hajo felol fekete savval hangsilyoztak. A keleti ablak két
oldalara indadiszes keretbe az evangéliumokbdl vett idézetek keriiltek, téle jobbra:

»Luc: XIL V. 32NE
FEJ KITSINY SEREG
MERT TETZET AZ TI
ATYATOKNAK HOGY AD
GYON NEKTEK ORSZAGOT”
az ablaktol balra pedig:
~M... XXIV V42
Vigyézzatok azért
Mert nem tudgyatok mely
Orabanjo el ati...... k”.
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Osszegzés

A falkutatds eredményeképpen megallapithato, hogy az egyhajos templom egyetlen épitési
periddusban épiilt, eredetileg a négyzetes, keresztboltozatos szentélyhez északon csatlakozo
dongaboltozatos sekrestyével, keleti sarkain kétlépcsés tampillérekkel. Az alaprajzi tipus az
ordongosfiizesi, badoki, krasznacégényi templomokéval azonos. Egykoruak a hasonld profilkiképzésii
kapukeretek és az ablakok is. A kapukra jellemz0, hogy iveik kozelitenek a félkorhoz, zaradékuknal mindig
fuga van, profilozasuk a roman koribdl kifejlodott, ellaposodd tagozatformakat mutat, s a
profilmegallitissal egyiitt mar kora gétikus megoldasn.*’” Hasonlé kialakitast, viszonylag széles nyilasi,
félkorivesen zarddd ablakai vannak a boroskrakkdi, sardi, mérai, borzasi reformatus templomoknak. A
megoldas jellegzetessége, hogy az alsé kava beliilrdl kifelé 1épcsovel illeszkedik a kiilsé rézsiis keretkohoz
a tokhorony sikjaban.

A szentély élszedett bordatipusa a 13. szazad elején jelenik meg ciszterci monostortemplomoknal,
a szazad kozepétdl szélesebb korben elterjed, igy szorosabb datalasra nem alkalmas; hasonl6éan kortalan a
gyamok formaja is. A déli hajofal kiilsé homlokzataba siillyesztett fiilke valdsziniileg egy festett képmez6
kereteként értelmezhet6. Ilyen megoldasra ugyan nemigen ismeriink példakat, de a festésnyomok erre
utalnak.

A templom felépitését a 13. szazad legvége és a 14. szdzad els6 harmada kozti idoszakba tessziik,
és éppugy kothetd a Kokényes-Radndt nembeli Rénold ispanhoz (1322 el6tt), mint Kacsics nembeli Simon
székely ispanhoz (1320-as évek), esetleg Losonci Déneshez és fiaihoz (az 1330-as évektdl).

Az északi szentélyfalon levo falkép keretdiszének a kéméndi reformétus templom déli falan és az
abrudbanyai katolikus templomban nemrég feltart freskon lathatjuk nagyon kozeli parhuzamat, de rokon
format mutat a némai szentély déli falan talalhato falkép kerete is. Foként ezen parhuzamai alapjan
hozzavetSleg a Zsigmond-korra datalhaté. Téméajat illetdleg tobb lehetoség kinalkozik: lehetett Vir
Dolorum- vagy Keresztrefeszités-abrazolas része, mely a falba mélyedo szentségtart6 fiilkével képezett egy
kompoziciot. Ha viszont a glorids f6 melletti apro részlet valdban kereszt maradvanya, akkor Krisztus
feltimadasa jelenettel allhatunk szemben, amelyen Krisztus baljaban keresztes botot vagy zaszIot tartott.
Hasonlo helyzetii, kora és témdju abrazolast Erdélyben Almakeréken®® és Nemesen® taldlunk, mindkét
helyen a tabernakulummal ugyanilyen viszonyban, azaz a misealdozatot a Passiéval hozva dsszefiiggésbe.
A kép megrendelgje a Losonci Banfty csalad valamelyik tagja lehetett.

A szentély protestans kori kifestését a 17. szdzad végére, a 18. szazadra tehetjiik.

Valamikor az tjkorban vélhetden statikai okok miatt elbontottak a szentély boltozatat és a diadaliv
ivezetét, sikmennyezettel fedve be a teljes templombelsét, illetve taldn a szoszék kornyezetét jobban
megvilagitandd kiszélesitették a hajo keleti ablakat. Ezeket leszamitva lényegesebb beavatkozas a
miiemlék allagaba nem t6rtént.

Az 1990-es évek elején a hivek nélkiil maradt templom fedélszéke beomlott. Falait azdta
folyamatosan esoviz és kifagyas pusztitja. A két vilaghabori kozott még jo allapotban 1évo templom falai a
hatvanas években kezdtek repedezni, mig a karbantartas teljes hidnya végiil megpecsételte az épiilet
sorsat.’® Berendezését elhordtak vagy elkorhadt, a hianyzio padld helyén pedig bokrok és kisebb fak vertek
gyokeret.

7 A nyugati kapuéhoz kozeli profilalakitas késobbi (14. szdzad masodik fele) valtozatat rzi a varadi mizeum
kétara. KERNY 1989, 63, kat. 37.

** GOGALTAN-SALLAY 2002, 196.

“ FABINI 1999, 322e.

5% [STVANFI ET ALII 2001, 95.
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A milemlék kutatasaval a jelenlegi allapotot dhajtottuk dokumentalni, felmérve egyrészt a rohamos

pusztulas soran késébb esetleg mar eltiin6 értékeit, masrészt tovabbi, eddig rejtett indokokat szolgaltatva

egy remélt beavatkozas szamara.
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DATA TO THE RESEARCH OF THE REFORMED CHURCH FROM ORMAN (ORMANY)
(ABSTRACT)

The village of Ormany in Kolozs county lies west from the Kis-Szamos valley, between the hills on the
banks of the river Szamos. In the middle Ages the village belonged to the Interior-Szolnok county.
The village church was built between the end of the 13th century and the 1330s, but due to the frequent
changes of ownership it is difficult to decide whether its builder was the land-steward Rénold, from the
Ko6kényes-Radn6t kindred (before 1322), Simon bailiff of the Széklers from the Kacsics kindred (in the
1320s) or Dénes Losonci and his sons (from the 1330s).

The only medieval data about the church that once belonged to the deanery of Szolnok, is the name
of the church’s cleric, Andras on the papal title-sheets from 1332-37. Here the reformation might have
happened around the middle of the 16th century. In the course of the 19th century its population decreased
considerably, and by 1999 its flock died out completely.

At the beginning of the 1990s the roof of the church fell in, hence its condition is continually
waning, its walls are damaged by rainwater and freezing, and weed grows inside the building. The
furniture (and the equipment) was either carried away or it perished. Therefore, there was a great need to
exploit and to document the present conditions and its disappearing values, at the same time, and as it
turned out, its so far hidden wall-paintings (frescoes) provides further reasons for a hoped-for
intervention.

From the result of the wall-explorations done in 2002, it can be asserted that the single-aisled
church was built in a single building period. The sacristy with a semi-cylindrical vault joins the square
shaped cross-vaulted chancel in the north, with buttresses on its eastern corners. This type of plan is
identical with that of the churches from Ordongdsfuzes (Fizesu Gherlii), Badok (Badesti) and
Krasznacégény (Teghea). The early-gothic profiling gate-frames and its round-arched windows with a
considerably large opening are of the same age. Similar gates and windows are to be found in the reformed
churches of Boroskrakké (Cricau), Sard (Sard), Méra (Mera) and Magyarborzas (Bozies).

During the exploration it turned out that the walls of the chancel are covered with a multi-layer

painting. Probably soon after the building of the church consecration crosses were painted on the walls, out
of which seven could be identified.
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The second paint layer from the northern chancel consisted of a figural depiction in a frame of
geometrical patterns. From this painting only Christ’s head and a cross and a glory lasted, with the HC XC
inscription in Greek letters and a small detail of a cross with an arched stalk. The frame ornament
resembles the frescoes of the churches from Kéménd (Chimindia), Abrudbanya (Abrud) and Néma (Nima)
and, it can approximately be dated to the Sigismund of Luxembourg-era.

Its theme cannot be identified unambiguously; it might have been a detail of a Vir Dolorum, a
Crucifixion or a Resurrection depiction, which created a composition with the tabernacle and related the
sacrament of the altar to the Passion.

The next painting displayed on the entire surface of the chancel, was probably a polychrome belt
with geometrical patterns stretches, although larger coherent parts were found only on the lower part of the
eastern wall,

The fourth painting, in black, dates from the protestant period of the church, probably from the
18th century. At this time the margins of the windows and of the triumphal arch were ornamented with
decorative stripes, on the sedilia was painted a vase with bouquets of flowers, and on the two sides of the
eastern window excerpts from the gospels were placed.
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1. tabla 1. Ormany. Reformatus templom. Alaprajz
2. Ormany. Reformatus templom. A keleti szentélyfal falképe (részlet)

3. Ormany. Reformatus templom. Az északi szentélyfal falképe (részlet)
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1. Orméany. Reformatus templom. A nyugati és keleti homlokzat felmérése
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1 Ommany. Reformatus templom. A déli homlokzat felmérése
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1. Ormmany. Reformatus templom. A szentély kelet1 és déh belsé falanak felmérése




EME

5. tabla

L

1. Orméany Reformatus templom. A szentély északi belsd falanak
és falképének a felmérése
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6. tabla 1. Ormény. Reformatus templom. 1. Sekrestyekapu. 2. Déli kapu
3. Szentségtarto flilke. 4. Boltozati borda. 5. A diadaliv labazata. 6. Nyugati kapu
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1. Ormany. Reformatus templom. A szentély keleti és déli belsé falanak
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8. tdbla 1. Ormény. Reformatus templom. A szentély keleti és dél1 belsé falanak
falképer. II. periédus
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9. tabla 1. Ormany. Reformatus templom. A szentély keleti és déli bels6 falanak
falképer. II1. periodus



